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EL6sz6

ELOSZO

Harminc évvel ezel6tt, 1985 8szén, mint fiatal egyhdztorténész érkeztem Skdcidba. Az
edinburghi New College-ban a kotelezs egyetemi kurzusok mellett, amit Alec Cheyne egy-
hdztorténész professzor vezetésével felvettem, szdndékom volt, hogy az addig a brit-magyar
kapcsolatokban eléggé egyoldaltian feltart angol-magyar teriilet mellett a sk6t-magyar kap-
csolatokat szeretném megkutatni. Mivel ezen a téren elég kevés magyar illetve brit munka
latott napvildgot, a szakemberek csekély eredményt jovendoltek. Talan Makkai Laszl6 és
Barcza J6zsef debreceni professzorok hittek abban, hogy lesz értelme annak a sziszifuszi
munkénak, amit 800 esztend§ forrdsainak attekintése jelenthet. Par hénapos kutatdi téjé-
koz4dds utdn, elttem is vildgossd lett, hogy ehhez nemhogy egy év, de egy évtized is kevés
lesz. Mégis hozzalattam...

A kutatas témajat maga a helyszin kinalta fel: az edinburghi New College illetve az 6sz-
tondijas stdtuszom (mint peregrinus) és kiildg intézményem, a debreceni Reformdtus Kol-
légium addigi feltart skét kapcsolatai (Balogh Ferenc, Csiky Lajos stb.) Csakhamar latszott,
hogy maga az edinburghi peregrindcid, a didkokon keresztiil pedig Debrecen dominancidja
a 19. szdzad mésodik felére sziikitheti a skét-magyar kapcsolatoknak azt a fellendiilését,
kiilonésen a reforméatus egyhdzra gyakorolt hatdsat, amit igazan érdemes kutatni. Hat igy
indult el 30 évvel ezelStt az a kutatas, aminek els6 szerény eredményei azt mutattdk, hogy
érdemes volt nekigyiirkézni a téménak.

Pedig az edinburghi egyetemi évek csak arra adtak lehet8séget, hogy az tin. hatastorténet
f6bb kontdrvonalait megrajzoljam. De ez is elegend§ volt ahhoz, hogy a hazai egyhaztorté-
net kordabban megcsontosodott doktrinait kezdjtik el revidedlni! Sikertilt felhivni a figyel-
met arra, hogy eladdig tévesen alakult ki az a felfogds, mely szerint német pietista hatdsra
alakultak ki a belmissziés és egyhdztdrsadalmi egyesiiletek a 19. szazadban, amelyek a 20.
szdzadra jelentGsen befolyasoltak a magyarorszagi reformétus egyhdz életét, kiillonosen
a két vilaghdbort kozott. Sikeriilt rdimutatatni arra, hogy a reformétus egyhdzra milyen
hatalmas befolyést gyakorolt a skdciai presbiterianizmus.

Hazatérésem utdn mas munkdk miatt abbamaradt ez a folyamat. S mint bivépatak, egy

évtized mulva tort el§ Kovacs Abrahdm ifji egyhaztorténészi aktivitdsaval a téma kutatasa,



EL6sz6

aki az dltalam elinditott munkét nemcsak hogy tovabb folytatta, hanem friss szempontjaival
és széleskord forrdskutatdsaival tokéletesre vitte! Bizonyitjak ezt az azéta megjelent remek
kiilfoldi és hazai publikdcidi is. Ez kiilon 6rom szdmomra és kosz6ndém innen is Kovacs
Abrahidmnak!

A szerz el6ttiink 1évé kotete is j6l mutatja, hogy Kovécs Abraham alig egy évtized alatt a
skét-magyar kapcsolatok igazi polihisztoravéa nétte ki magat! Alapos és mélyre 4sé kiilfoldi
és hazai levéltdri kutatdsai, tobb tucat tanulmdnya és kotete lehet6vé tették, hogy széles kor-
ben tegye ismertté: Eurépa periféridin miként kapcsolédik 0ssze a magyar és skot lelkiség,
ami a kdlvinizmusban gyokeredzik. Ezzel is magyarazhat6 a magyar-skét kapcsolatokban
a protestans dominancia, kiillondsen a 19-20. szazadban. De egyéltaldn, a reformdcié 6ta
egyetlen nyugati teoldgia vagy szellemi irdnyzat sem hatott ilyen rendkiviili médon és tar-
tésan a magyar reformatussagra, mint a skét hatas. Ezt jol latja és lattatja az olvaséival is
konyvének azon fejezeteiben, ahol példdul a pesti Skét Misszié miikodését, az iratterjesztést,
a vasarnapi iskolai mozgalmat, a belmisszids egyesiileteket, a teoldgiai irdnyzatokat, a népi
valldsossdgot mutatja be, természetesen az azokban kozrem(ikods peregrinusok (Balogh
Ferenc, Baréth Ferenc, Felméri Lajos, Csiky Lajos) tevékenységén keresztiil. De a skét 6sz-
tondijasok kozremiikodése nemcsak az Un. t érvényesitette. Mellette akaratlanul is megje-
lentek a liberalisabb alldspontok is, méghozza éppen a skét 6sztondijasok kozt, mint példdul
Dapsy Laszld, Barath Ferenc, Hamar Istvdn és mésok. A skét hatds tehat nemcsak un.
»Klerikdlis mozgalomrdl” sz6l, hanem anndl sokkal tobb és atfogdbb tdrsadalmi folyamatrdl
van sz6. Nemcsak az evangéliumi, angolszasz kegyességi hatasok érvényesiilnek, hanem
a kortdrs, angolszasz szellemi és tudomanyos iranyzatok is megjelennek. Példaul Dapsy
munkdssaga skot és részben angol hatdsokat kozvetit a kdzgazdasag, a bioldgia, geoldgia és
politikai filozéfia terén. Ebben kiemelkedik a darwinizmus magyarorszagi népszerdsitése.
Vagy Felméri Lajos egy sajdtos magyar neveléstudomanyi felfogast alakitott ki a skét és an-
gol hatdsra. Barath Ferenc pedig az angolszdsz irodalom egyik lelkes és befolyasos hirdet&je
lett, aki olyan neves irdra volt hatassal, mint Molnar Ferenc.

Kovacs Abrahdm egybeszerkesztett tanulményaibdl egyértelmtien kideriil, hogy a 19.
szdzad mésodik felében, a tdrsadalmi dtalakulds folyamatdban milyen fontos szerepet jat-
szottak a magyar-skét kapcsolatok. Az Gn. skét hatds dontGen befolyasolta a protestans egy-
hazak tdrsadalmainak gondolkodésan keresztiil a polgari tarsadalom fejlédését. A skéciai
peregrindcié csatorndjan 4t pedig a Monarchia katolikus tengerében mindig friss protestdns
fuvallat jutott el a Kérpat-medencei magyarsidghoz.

Horcsik Richdrd
egyetemi tandr

10



L
EGYHAZ ES TARSADALOM:

A VIKTORIANUS EVANGELIKALIZMUS TERJESZTESE
A MAGYAR KIRALYSAGBAN






A PROTESTANS IRATTERJESZTES
ES NEPI VALLASOS IRODALOM SKOT ES ANGOL
KOZVETITOI MAGYARORSZAGON

A magyarorszagi vallas- és egyhaztorténet rendkiviil izgalmas teriilete a ha-
gyomanyos iskolarendszeren kiviili népoktatas kérdése, illetve azon kérdések,
hogy milyen eszkozokkel torténet és hogyan is zajlott a magyarorszagi népes-
ség ‘oktatasa’ a formalis egyhazi és dllami kereteken kiviil. Ezzel a teriilettel a
torténészek alig foglalkoztak és a protestdns iratterjesztés magyarorszagi tor-
ténete mdig nincs feldolgozva teljesen. A kutatdsban Gttord szerepet toltottek
be Balogh Ferenc irdsai.' Szemléletiikben érdekes cikkek a munkaban résztvevd
ok, Biberauer Richdrd és Szab6 Aladar dltal megjelentetett népszeriisits irasok,
amelyek néha attekinté jellegliek is.> Tovabbd megemlithetjiik, hogy az 1950-es
években egy rovid kis iras jelent meg az Evangélikus Eletben Ottlyk Erné tol-
14b6l.2 Mégis az els§ komoly specifikus, tudomdnyos feldolgozasi kisérletet egy
kiilfoldi kutatd, John Eibner igényes munkdja jelentette,* majd Szigeti Jend egy
impozans, jol sikeriilt adatolés munkaja igyekezett a 19. szazadi iratterjesztés
holisztikus bemutatdsara el8szor a Vizsolyi Biblia emlékkonyvében, késébb
pedig az Egyhdztorténeti Szemle hasébjain.® A két utébbi munka tttord jellegt
sok tekintetben. Azonban nagyon sok levéltari és mas elsédleges forrast 6k sem
kutat(hattak) ki, igy e jelen dolgozat sok tekintetben jéval szélesebb kontextus-
ba helyezi be a biblia- és iratterjesztés torténetét.

Ennek a tertiletnek f6, — ha nem legmeghatdroz6bb — szerepl6i a 19. szd-
zadi Magyarorszagon teoldgiai tandrok, el6kel6 nemesek, lelkészek majd a
megjelend protestans traktitus és bibliadrusok voltak. A Biblia terjesztése a
nép kozott abbdl az alapvetd haladd protestans felfogasbdl indult ki, amely-
nek alapjait Erasmus és Luther teremtette, hogy a Szentiras legyen elérhetd
minden nyelven és mindenki szdmadra.® Erasmus arrdl beszél, hogy a Biblidt
»Skot és ir nyelvekre, s6t torok és arab nyelvekre is le kell forditani, ahogy az
Ujszovetség kiadasédhoz irt el3szavaban irja: ‘Azt szeretném, hogyha a lega-
lacsonyabb sorsban él6 né is el tudna olvasni az evangéliumokat és Pal leve-
leit””.” A reformdécié kordnak eseményei és az utdna kovetkez§ szdzadok ezt
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I. EGYHAZ ES TARSADALOM

a ‘programot’ csak részben valdsitottdk meg. Ennek adott igazdn nagy len-
diiletet Nagy Britannidbdl a 18. szdzad végétSl az a missziéi folyamat, amely
az iratterjesztésben is megnyilvanult. Ennek két meghatarozé szerveze-
te volt: a Religious Tract Society, a Valldsos Traktatus Tarsasdg (VTIT), és a
British and Foreign Bible Society, a Brit és Kulf6ldi Bibliatdrsulat (BKBT).®
A Traktatus Tarsasagot 1799-ben alapitottdk brit protestansok. Ugyanebbdl a
korbdl kertiltek ki a Bibliatarsasdg alapitdi is. A hamarosan viligméret(ivé valé
befolydsos BKBT célja az volt, hogy a Bibliat, vagy legalabbis az Ujszovetséget
minden emberhez eljuttassik az adott nép anyanyelvén, valamint munkajukkal
megsziintessék ,,az uralkodé tudatlansiagot, babonasdgot, és balvanyimadast,
amely a vildg nagy részében jelen van”.® A brit protestansok szemei el6tt az lebe-
gett, hogy a ndket, a szegényeket és a gyermekeket is elérjék az evangéliummal.
A Szentirds terjesztése és a traktitusok drusitdsa egymastdl elvalaszthatatlan
volt.

A traktatusok olyan protestdns hitéleti irodalmat jelentettek, amelyek a koz-
nép szamara értheten megfogalmazva bontottak ki a keresztyén hitelveket.
Azonban elsdlegesen mégsem ez az arculat volt a legnépszertibb az emberek
kozott, hanem a keresztyén kegyességet batorit6 életrajzi, vagy torténeteket
elbeszélé irodalom. A traktatusok gondolatvilagat egyértelmiien befolyédsolta az
ama is rendkiviil befolydsos protestans iranyzat, amelyet evangélikalizmusnak
neveziink. Ez a Nagy Britanniabdl hazdnkba a 19. szazad folyaman attevédott
mozgalom szertedgazé hatdsaval a protestans szazezreit befolydsolta egyhazi
civil szervezeteken, szocidlis vagy diakéniai intézményeken és kegyességi alkal-
makon keresztiil. Az iratterjesztés, amely a Biblia és a traktatusok terjesztését
egyarant jelentette, egyrészt el6készitette a magyar nép tomegeit az evangélikal
és a veliik rokonsagban allé németorszagi pietista mozgalom gondolatvildgdnak
befogaddsara, mdsrészt a mozgalom altal hangsilyozott megtérési élményben
részesiilt egyhazi tagok utégondozasiban volt nagy szerepe. Természetesen
az iratterjesztés a korhoz kototten, illetve abba bedgyazddva foglalkozott a
kortérs kérdésekkel protestins szempontbdl, azon belill is a mar emlitett ot
kozvetitette markdnsan. Ebbdl fakadéan jellemz§ volt rd egyrészt: a felekezeti
nyitottsdg (feltételezve, hogy a mds protestins felekezethez tart6zé hivek az
alapvets protestans hitelveket valljak és a misszidi felfogasukban a megtérés,
Ujjasziiletés, a Szentirds ihletettsége, a Credo szdszerinti értelmezése magatél
értet6dd volt), amely megteremti a késébbi 6kumenét, mdasrészt: éles hanga
polémidval viseltetett a katolicizmussal szemben.



A PROTESTANS IRATTERJESZTES ES NEPI VALLASOS IRODALOM

A magyarorszagi kezdetek: 1811-1835

A Brit és Kilfoldi Bibliatarsulat elsé préobalkozasai a szazad elejére nyulnak
vissza.!* William Canton, egyhdztorténész feljegyzése szerint a Magyar(orszagi)
Biblia Intézetet Zay baré patrénussaga alatt alapitottdk meg a BKBT 500 fontos
adomdanyaval 1811 augusztusaban, Pozsonyban. A térténelmi Magyarorszagon
kialakulé bibliaterjesztés kiterjedt minden egyes nemzetiségre. Emiatt nem is
meglepd, hogy a Lutheranus Liceumban szlav nyelvészetet tanité Palkovics
Gyorgy levelében Husz Janost az angol Wycliffe hliséges kovet6jének tlintette
fel. Igy ir errél: ,Onoktdl érkeztek el hozzank a szentirds els§ sugarai. Most,
mintegy négyszdaz év eltelte utdn 6n6k Gjbol készek arra, hogy ezzel ismét meg-
ajandékozzanak benniinket”.!! A magyarorszagi protestans nemesség és hazai
értelmiségiek Osszefogtak a nagyhatalomnak szdmité Nagy Britannia egyik
fontos, kiilfoldon igen aktivan munkélkodé szervezetével, a Bibliatarsulattal.
Ennek eredményeként létrejott a Pozsonyi Biblia Intézet, és megkezdddott
a Biblia drusitdsa magyar, német és nemzetiségi szlav nyelveken. Az intézet
tagjai Stanislaides Ddniel, Blilnitza Paulus, Palkovics Gyorgy, Féabri Istvdn és
Grész Janos voltak, mig az elnoki posztot baré Jeszendk Janos toltotte be.> A
BKBT nagyon sok szdlon értesiilt a magyarorszagi fejleményekrél. 1814-ben
Dr. Pinkerton, a tarsasag eurdpai direktora Utrechtben az 1794-es Biblia 2000
példanyat fedezte fel. Ezeket a BKBT Londoni Bizottsaga felvasarolta, majd
eljuttatta azokat Pozsonyba. William Canton 6sszefoglalé miive ezek utan azon
sajnalkozik, hogy évekig alig lehetett valamit is hallani a Magyarorszdgi Biblia
IntézetrSl.’* Hogy a Habsburg uralkodéhaz véleménye valtozott, arra a kovet-
kezd adatok deritenek fényt.

A létrejott intézetrdl keveset tudunk, de Eibner kutatdsai rdmutattak arra,
hogy 1811 és 1816 kozott az intézet tobb nyelven nyomtatott Biblidkat.'* A kez-
deti sikereken felbuzdulva a BKBT el6szor 1816-ban diploméciai titon prébalko-
zott a ‘Nemzeti Bibliatarsulat’ létrehozasaval a Habsburg Monarchidban, mely
végzetesnek bizonyult a pozsonyi kezdeményezés szamdra. A BKBT kilugyi
titkara, Carl Steinkopff taldlkozét kezdeményezett az épp Londonban tartdz-
kod¢ két osztrak f8herceggel, Janossal és Lajossal, akik igéretet tettek, hogy a
csaszarnal kozben jarnak ez tigyben. Kérésiikre a Tarsasag elndke, Lord Teign-
mouth, egy, a tirsasdg jelentéseirdl késziilt gylijteményt adott at nekik remélve,
hogy ez az uralkodé elé keriil.'> Robert Pinkerton, a kozép-eurdpai teriiletért
felel8s koordinator ugyanaz év 6szén Bécsbe utazott és maga Metternich fogad-
ta. Ugy tiint, hogy sikeres lesz a prébélkozasa. Ekkor azonban a lengyelorszagi
Gniezno-i'® metropolita a pdpahoz fordult tandcsért, hogy a megalakulni kiva-
no lengyel bibliatarsulat esetében mit tegyen Varatlan fordulatként jott a hir.
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A vatikani udvar igen kemény hangnemben karhoztatta a BFBT munkdjat és
1816. jinius 16.-an papai bullat adott ki. Ez, a kortdrsak szerint negativ hatédssal
volt a magyarorszagi eseményekre, de a lengyel tarsasag mégis csak megalakult,
mivel a car engedélyezte azt."” A tarsasag torténetét els6ként feldolgozé Browne
munkdja az sejteti, hogy a magyarorszagi, illetve ausztriai'® hivatalos megala-
pitasi kisérletek el6tt mar valamilyen formaban mégis tevékenykedett a BKBT
és a pozsonyi intézet munkdja is ezt mutatja. Az aktiv tevékenység meglétét
tdmasztja ald a katolikus érsekek és piispokok altal 1816. december 16-an ki-
adott nyilatkozat is, amely megtiltja, hogy a tarsasag gratis, vagy olcsén arusitsa
a Biblidkat, valamint a bevezet6ben emlitett hiradast a Magyarorszagi Biblia
Intézet megalapitisardl.’”® A Habsburg udvar ezek utdn 1816. december 23.-i
rendeletével BKBT munkdjat betiltotta.?® A magyarorszagi egyhazi képvisel6k,
a reformétus Teleki Laszl6 és a lutherdnus szuperintendens Balogh Péter koz-
benjarasa eredménytelen volt.* Ezzel a biblia- és iratterjesztés els6 korszaka,
amely eredményekben gazdag volt, lezarult. 1817 elejétdl, — amely a masodik
szakaszt jelentette, — komolyabb prébélkozasok ugyan voltak a BKBT részérdl,
de a Habsburg udvar kemény politikija miatt eleve kudarcra voltak itélve.

A tarsasag csak 1828-ban tudta ismét folytatni a munkajat. Ez jelezte a
harmadik idészak kezdetét, amelyet a megujulds kordnak nevezhetiink. A
legjelent&sebb prébdlkozast a wiirttembergi bibliatdrsulat alkalmazottja
J. M. Miiller mondhatta magéaénak, aki a pozsonyi szdlat megprdbalta fel-
eleveniteni és Gjakat épitett ki Alcstiton, Budan és Pesten, Székesfehérva-
ron és Gy6rben. Miiller megkisérelte megnyerni J6zsef nddor feleségét Ma-
ria Dorottyat is az igynek.?? Fabinyi azt irja — és ezzel Eibner is egyetért
— ,1831-ben a tarsasig arrdl értesiilt, hogy a Sdrospataki Reformétus Kol-
légium professzora, Samossy Janos a magyar szentirds Kérolyi forditdsanak
egy verzidjat készitette el6 kiadasra a protestans iskolak szadmara. Hossza-
dalmas levelezés utdn, — amely Miiller, a Bibliatarsulat, és Samossy kozott
zajlott le, — végiil is sikeriilt megegyezésre jutni az anyagiakat illetGen”.?®
A nddornénak a kozbelépése segitette az 1832-ben, Sdrospatakon megjelent
Karolyi Biblia Ujszovetségének kiadasat, amelyet a BKBT is jelentésen tamo-
gatott. 1835-ben, réviddel a sdrospataki Biblia kinyomtatasa el6tt a Habsburg
udvar felfedezte Miiller pataki kapcsolatait és kiutasitotta Miillert a Monar-
chidbdl.** Ez azonban nem jelentette azt, hogy az Osszes szdlat fel tudtik sza-
molni. Kulcsfontossdgt volt Mdria Dorottya és mds el6kel6 nemesek hattér
szerepe. A nadorné nemcsak a Biblia kiaddsokat tdmogatta, hanem személyes
példéjaval eldl is jart annak forgatdsdban. A nddorné a valldsos kegyesség mi-
att nagyon is fontosnak tartotta a Biblia naponkénti olvasasat. Sajat példajan
keresztiil elérte, hogy a katolikus férje vele egyiitt olvassa a Bibliat. A pietista
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és evangélikal valldsos irodalom terjesztését komoly 6sszegekkel segitette. En-
nek egyik ékes példdja, hogy 1834-ben Gossner dhitatos konyvének kiadasat
tamogatta ,,Anklopfen des Heilands”, amelyet ,, Az Udvezité zorgetése” cimmel
magyar nyelvre is leforditottak. Fabiny kutatasi ravilagitottak, hogy mig 1835-
ben Wiirttembergben tartézkodott, Johann Arndt konyvét ,Vier Biisher vom
Wahren Christentum” tobb magyarorszagilelkészhez is eljutatta abbdl a célbdl,
hogy krisztocentrikus kegyesség (Fabiny kiemelése) kialakuldsat szorgalmaz-
za.® A BKBT munkdja ebben a harmadik idészakban is igencsak korlatozott
volt. A kiilfoldiek nem igazan voltak tisztaban a jogokkal, a Habsburg udvar
(vdm, nyomdai nem engedélyeztetés stb.), valamint a katolikus egyhéz kiilonféle
modokon (tilalmak), de hatraltatta, vagy egyszerlien nem igazin engedélyezte
munkdjukat.?®

A protestans vallasos irodalom terjesztésének kibontakozasa: 1835-1848

A Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulat egyik attord, itthoni szakirodalomban kevésbé
ismert terjeszt8je, a mélyen vallasos fels6l6v6i evangélikus lelkész Wimmer
August Gottlieb volt. Az 6 személyén keresztiil lehet j6l latni, hogy a traktatus
és Biblia drusitas kéz a kézben haladt. Wimmer mar 1835-ben kapcsolatban allt
a Traktatus Tarsasaggal.”” A Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulattal is kordn kapcso-
latba keriilhetett, hiszen mar 1837-ben alkalmazdsban 4llt.?® Ezt er8siti meg egy
masik 1859-ben megjelent forras is, ahol Browne arrél értekezik, hogy ,harom
évvel a tarsasdg magyarorszagi megjelenése el6tt, 1837-ben Magyarorszag és
Erdély elérhetévé valt a Brit és Kulfoldi Bibliatarsasdg szdmdra olyan mdédon,
mint ahogy azel8tt még sohasem”.?® Ezek szerint a magyarorszagi bibliatarsulat
megalakuldsa Wimmer munkassdgéhoz kéthets. O volt az elsé hazai bibliadrus.
Hogy az allamhatalom szemet hunyt Wimmer mtikodésé felett, — bar ugyan-
akkor a karinthiai Miillert kiutasitotta, — az valdsziniisithet6en a wiirttembergi
hercegi csaladbdl szarmaz6 Mdria Dorottyanak, Jézsef nddor feleségének ko-
szonhet8.3° A pietista lelkész ugyanahhoz a szellemi irdnyvonalhoz tartozott,
mint a nddorné és annak kedvenc lelkésze Bauhofer Gyo6rgy, akit Buddra is
elhozatott maganak lelkésznek a varba.** Mindannyian német anyanyelviek,
evangélikusok és pietistak voltak. A nddorné Magyarorszagra érkezésekor csak
hirom lelkészt tartott igazdn evangéliuminak, Wimmert, Bauhofert és Kris-
tofty Istvant.??

Wimmer kapcsolatrendszerének kiépitésében Mdria Dorottya is hathatd-
san segitett, mivel a németorszagi belmissziés makkal kézvetlen kapcsolat-
ban volt. Mint az orszag els6szamu emberének felesége férje révén, valamint
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a sajat nemzetkozi kapcsolatinak készonhet8en is nagyon jél ismerte a BKBT
munkajat.®® 1840-re Wimmer mar t6bb mint 200 f6bdl 4ll6 elosztdi halézatot
szervezett az orszdgban. Ennek koszonheten Fels6l6vé egyfajta logisztikai
kozpontként mikodott. Az iratterjesztést végzd, a BEBS altal mas orszdgokban
alkalmazott bibliadrusok altaldban hitre jutott protestdnsok voltak, mig a bib-
liaterjeszt6i munkaban résztvevé magyarorszagi protestans lelkészek tobbsége
nem tartozott sem az evangélikal sem a pietista irdnyzathoz. Sokak szamadra
meglepd médon nemesek is részt vettek a bibliaterjesztés elémozditdsdban,
mint gréf Zay Kéroly és mésok.** A Biblia olvasdsét a haladé szellem( magyar
protestans és — alkalom adtan — katolikus nemesség is komolyan tdmogatta.
Wimmer egyik levelében arrdl szamol be, hogy ,,Magyarorszag egyik részén,
ahol nem sikeriilt megbizhat6 lelkészeket taldlni az tigynek, egy fiatal nemes-
ember nagy lelkesedéssel és aktivan vesz részt a szentirds terjesztésében. Ez a
nemesember, Pulszky Ferenc sok cikket irt Magyarorszag allapotarél az , Allge-
meine Zeitung”-ba. Az Ur ily médon el8késziti az § Gtjat a szentirds forgalma-
zdsaval.”.*® A magyarorszagi kutaték szaméra eddig nem ismert BKBT levéltari
forrasai ramutatnak arra, hogy valéban meghatdrozé volt Maria Dorottya, a
skt lelkészek, a pesti protestdns egyhdzi elit és Wimmer egyiittmiikodése.
A BKBT alkalmazasdban 4116 evangélikus lelkész feljegyzésébdl kideriil, hogy a
nadorné segitségével Németorszagban és Svdjcban prébéltak Gjabb kapcsolato-
kat szerezni a magyar nek.*® Nagyon is érezték ennek a sziikségességét. Egyrészt
a kiilfoldiek anyagi tdmogatatasa jelent8s volt, masrészt minél tobb rétegbdl
képviselték az evangéliumi (evangélikdl vagy pietista) irdnyzatot, anndl tobb
magyarorszagi lelkészt és nemesembert tudtak megnyerni a sajat vildgszemléle-
titknek. Az 1840-es évek elején az emlitett két tarsadalmi réteget még nem érte
el az éppen a fenti szdlakon keresztiil megjelend brit evangélikalizmus és német
pietizmus hatdsa. Torok Pal is csak a skdtokon és Maria Dorottyan keresztiil
ismerkedett meg a szamdra 4j irdnyzattal, ahonnan felesége is szdrmazott.
Székacs Jozsefet is Wiirttembergbe kiildték Maria Dorottyaék tanulmanytra,
hogy megismerkedjen a pietizmussal.?” A Skét Misszi pesti letelepedése (1841
augusztusa) el6tt Wimmer véleménye szerint 6sszesen csak két lelkészt lehetett
sigazdn evangélikdl alapon 4ll6” embernek nevezni rajta kiviil a létrehozott
halézatban.?® Meg kell jegyezniink, hogy Wimmer az irdnyzaton beliil is a radi-
kéalisabb szarnyhoz tartozott és kissé élesebben fogalmazott, valamint 1ényege-
sebben kritikusabb volt, mint mésok. Azonban az igaz, hogy a sokfelé, ha nem is
megszervezetten, de szporadikusan l1étez6 magyar ‘puritdn kegyesség’ mégsem
volt ugyanaz, mint a megjelend és kialakuldsban lev8 4j evangéliumi kegyességi
irdnyzat. Val6szind, hogy igen kicsi lehetett az emlitett magyarorszagi protes-
tans tarsadalmi réteg. Emiatt is nagyon megoriilhetett Wimmer, hogy a skét
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allamegyhdz, Church of Scotland* missziondriusokat kiildott az orszdgba.*
A skét missziondriusok jelentései, Bauhofer Gyorgy napldja és a kortars levél-
tari forrasok arnyaljak azt a képet, amelyet a torténész Browne fest a biblia-
terjesztésrdl, amelybdl ugy tlinik, hogy csak Wimmer végzett komoly munkat
Magyarorszdgon.*! A negyedik szakasznak (1835-184.8) rendkiviil nagy lendii-
letet adott a skét misszionariusok megjelenése, akik nagyon buzgén faradoztak
a biblia- és traktdtus terjesztése teriiletein is.*> A pre- és posztmillennialista
vilagszemlélet(i skétok, akiknek igazan alig volt természetes kapcsolatuk a zsi-
désaggal, mint tarsadalmi csoporttal, a skdciai ébredés hatasdara a Szentirds
tanulmédnyozasa révén arra a felismerésre jutottak, hogy hirdetniiik kell az
evangéliumot, a Jézus Krisztusrdl sz616 6romhirt a zsidésagnak. A roman-
tikus, gondviselésszerd és nagyon izgalmas zsidémisszié torténete 1838-ra
vezethetd vissza, melynek koszonhet6en 1841-t6l megjelentek a skét misz-
sziondriusok Pesten.** A skétok nagyon tudatosan szervezték meg misszidi,
befolyasolasi stratégidjukat és felbecsiilhetetlen értékidl tamogatéra leltek el-
képzeléseikhez Mdria Dorottya ndadornéban, aki Jézsef nddor harmadik fe-
lesége volt. A renitens Jézsef nddor magyarbarat hirében allott a Habsburg
udvarban és feleséget is kizdrdlag nem katolikusok kozil vett. Els6 felesége
ortodox, masodik reformatus, a harmadik a mar emlitett Maria Dorottya pedig
a németorszagi pietizmus egyik bolcs6jébsl, Wiirttembergbdl szarmazott.**
A Nagy- Britanniabdl szarmaz6 evangélikal és a németorszagi pietista mozgal-
mak sok rokon vondst mutattak és ez tette lehet6vé, hogy a nddorné szimpati-
zéljon a skétok torekvéseivel. Ot elsGsorban inkéabb a protestans egyhazi meg-
Ujulds érdekelte mintsem a zsidémisszid. Legaldbbis az els6re vannak konkrét
utaldsok. Az is valdszind, hogy a skétok elsédleges célkitizésével is egyetérthe-
tett, mert torekvéseiket igen hathatésan tamogatta, sokszor a titkosrendérség
és a katolikusok fel8l érkezé feljelentéseket is tobb izben hatdstalanitotta.*®
Tényleg gondviselésszer( volt ez a bibliaterjesztés szamadra is, hiszen Jozsef
nador maga képviselte a Habsburg udvart és mind a két szdl, a feljelentések
és a protestans megutjuldsra torekvé mozgalmak is ugyanabban a csalddban
futottak Gssze.

A Skét Misszié missziondriusai, akik a Lanchidépité munkasok lelkészeinek
alcaztdk magukat, komoly stratégiat épitettek ki terveik elérésére. Tudataban
voltak annak, hogyha hitbeli meggy6z6dés alapjan akarnak missziét végezni a
reformatus és evangélikus egyhdzakban, akkor Gket is meg kell termékenyiteni
a sajat vilagszemléletiik alapvetd elemeivel, hogy egyrészt a megtért zsidok
szdmadra ne legyen idegen kozeg a racionalista magyar reformétus, illetve evan-
gélikus egyhdz, mésrészt maguk a protestans egyhdzak is Gjuljanak meg lelki
és szervezeti értelemben.*® Keriiljenek ki a felvildgosodés karosnak vélt hatdsa
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aldl és ébredjenek fel a hosszt évszdzadokon keresztiil tarté tildoztetés csipke-
rézsika almabdl és kezdjék szervezni az egyhazi életet annak minden szintjén.*

John Duncan, William Allan Owen, Robert Smith skét lelkészek, Maria
Dorottya nddorné és a szabadelv{, éppen szdarnyaikat bontogat6 fiatal, ambi-
cidzus pesti lelkészek, a reformatus Torok Pal és az evangélikus Székdcs Jozsef
alkottdk azt a magot, amelybdl az 1840-es évek pesti ébredése, ha kicsiny ko-
zegben, de mégis csak kialakult. Ez a kis kezdeményezés kovasznak bizonyult,
amely aztdn hosszd évtizedek munkija sordn meghatdrozdéan befolydsolta
mindkét protestdns egyhdzat (reformdtus és evangélikus) és a kialakul6 kisegy-
hdznak nevezett Gj protestidns egyhdzakat (baptista, adventista és nazarénus).*®
A fent emlitett emberekbdl a1l pesti protestdns elit lelkészi konferencidin és
tarsasagi beszélgetésein, valamint a koz6sen megtartott bibliaérdin megfogal-
mazddott az a gondolat, hogy a traktatus- és bibliaterjesztés kulcsfontossiga
és a munkat béviteni kellene a kivant cél elérése miatt.

A bibliadrusok (kolportdrok) és munkdjuk

1846. szeptember 17-én Bauhofer emlitést tesz napldjdban egy 6sszejovetelrdl,
ahol T6rok, Székacs, Smith, Daniel Edwards, Keith Alexander és § megvitattak
annak lehet8ségét, hogy alakithatndk ki a biblia- és traktatusarusok halézatat.*
Mint mar emlitésre keriilt Wimmer mar jé ideje olyan jellegi jelentéseket irt
Londonba német nyelven, hogy 1étezett egy lelkészek bevonésaval létrehozott
elosztdi halézat. Maria Dorottya udvari lelkészének feljegyzése inkabb arra
vonatkozhatott, hogy a munka formadjat igyekeztek tovdbbszélesiteni a pestiek
és a lelkészi elosztéi halézat mellett. Ennek érdekében vandorarusként dolgozé
embereket igyekeztek bevonni a munkéba, hogy a népet mas mddon is elérjék
a Szentirassal, példaul vasarok alkalmaéval.

A protestins lelkészek a sajat természetes kozegiikben terjeszthették a Szent-
irast, de a nyilvanos utcai, koztéri bibliadrusitdsi tevékenységet a birodalomban
valészintileg nem engedélyezték.>® A pesti protestdns elit arra vart, hogy a re-
formkor kedvez§ lehet8séget biztositson a kivant m@ikodéshez. Ausztria galiciai
részén torténd parasztfelkelés kovetkezménye, — amelyben szdmos f6ldbirto-
kost lemészdroltak, — tette lehet6vé ezt a dolgot.>* Farkas Jézsef egyhdztorténész
szerint — amikor a nador errdl értesiilt, — az eset nagyon mélyen felkavarta.*
Gavin Carlyle William Wingate skét misszionarius kortdrs napléjabdl azt a
feljegyzést emelte ki, hogy a nddor a lengyelorszagi véres felkelés hatdsa utin
ugy vélte, hogy a Biblia olvasdsa és a valldsos iratok terjesztése a jobbagysig
felemelését szolgalja, egyszersmind elejét veszi az olyan felkeléseknek, amelyek
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a nemesek ellen irdnyulnak.>® Véleménye az volt, ha a népet oktatjak, akkor
az ilyen felkelés elkeriilhetd.>* Farkas, majd Carlyle megallapitdsat megerdsiti
a Bauhofer napl6bél dolgozé Payr allitsa is. A felkelésre reagalé J6zsef nador
ezt mondta Maria Dorottyanak, aki Bauhoferrel is kozolte az elhangzottakat:
»Maér latom, Bibliat kell a nép kezébe adni, csak bizzatok ram”.>® Kicsit legendds
felhangja van a Bauhofer féle feljegyzésnek. Valdszin a skétok sajat szdjiziik
szerint fogalmaztdk meg a torténetet, de a tény hogy mindkettd igen kozelrdl
ismerte a budai varban torténteket és hiteles forrasnak tekinthetd.

Maria Dorottya iigyesen kihaszndlta a lehetéséget. A nadortdl kivett egy
hallgatélagos igéretet, hogy indirekt médon tdmogatja a bibliaterjesztést.
A tervet nem volt konny( véghezvinni. Robert Smith skét lelkész ramutatott,
hogy még a nador kezét is megkototte a bécsi udvar, mert a végleges donté szét
mindig Bécs mondta ki.>® Mindemellett elmondhaté, hogy a nddorné kozben-
jarasa révén 4j lehet8ség kindlkozott a nyugati protestans eszmék magyaror-
szagi terjesztése elGtt. A pesti protestans lelkészektdl ajanlo leveleket kaptak
a bibliadrusok a skétok kozbenjardsara és elkezdték a munkat.”” Smith, a fiatal
missziondrius errdl igy ir:

hat fiatalember képeztiink és kiildtiink ki bibliadrusként, akik Magyaror-
szdg minden részére elvitték az evangélium iizenetét és azzal taldltdk magukat
szemben hogy a pesti, f§varosi eseményekrdl sz616 hir mar megel8zte Sket™®

Meglepd, hogy a primer forrasok ellentmondanak egymasnak. Smith, Win-
gate-el szemben 5 iratterjeszt6t emlit meg, név szerint Taubner, Gellértet, Ki-
ewitz, Lederer és Neuman zsidé konvertitakat, akik a Skét Misszié hatdsara
tértek at.”® A feljegyzés szerint az akkor Pesten tevékenykedd két misszionarius,
Smith és Wingate két évig nyujtott szdmukra képzést teoldgidbdl, egyhdztor-
ténelembdl és a ‘messidsi profécidkbol’.®® Ez a kortars katekézisnek felelhetett
meg, de mivel ezek az attértek specialis feladatott lattak el feltételezhetd, hogy
6k kiilon kiképzést kaptak. Az orszagot korzetekre osztottdk igy, hogy minden
egyes kolportdr hat hét alatt be tudja jarni a kijelolt teriiletet. A missziondriusok
munkdjukat 6sszehangoltdk a Brit és Kiilfoldi Bibliatdrsulat tevékenységével,
amely ellatta 8ket traktdtusokkal, Biblidkkal, héber, német és magyar nyelvi
traktatusokkal. A kolport8rok termékeiket keresztyéneknek és zsidéknak ad-
tak el. Mdédszeriik az volt, hogy el6szor a zsinagégakba mentek el és kapcso-
latot teremtettek a zsiddkkal, akiknek eladtdk a konyveket és traktatusokat.
Az iratterjesztést tobb helyen is akaddlyoztdk a helyi hatésdgok. Van arrdl is
feljegyzés, hogy ,egyik alkalommal mindannyidjukat bebortonozték Pesten”.®"
A valldsos buzgdsagukat és vilagnézetiiket pontosan visszatiikrozi Carlyle, an-

7.

gol életrajziré feljegyzése: a bortonben ,Istent dicsSitették énekkel, elmélkedtek
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és olvastak a szentirdst, imadkoztak és annyira 6romteli embereknek tiintek,
hogy az egész borton érdekldését felkeltették”.®>

Egyértelmien kihallhaté a primer forrasbél az, hogy nemcsak a missziona-
riusok, hanem az iratterjeszt6k is Krisztus igaz kovet8inek tartottak magukat,
akik az apostoli id6kkel folytonossagban allnak. S6t, mintegy tdjra élik a pali
id6ket. Lehetetlen észre nem venni, hogy a leirds és a nyelvezet, amelyet Carlyle
haszndl az Apostolok Cselekedeteiben taldlhaté filippibeli torténetre emlékez-
tet, ahol Pal és Silds ‘ugyanazt’ tette.

Wimmer és az altala kiépitett halézat, a missziondriusok és a zsidok attér-
tek rendkiviili elkotelezettsége, tovabba a pesti lelkészek és Mdria Dorottya
hathatds tdmogatdsa tette lehet6vé azt, hogy az evangéliumi irodalom szé-
lesebb korben eljuthatott a nép kiillonb6z6 rétegeihez. Bizonydra szenzacié
szamba is ment az addig szokatlan munka. A zsidésdg migracidja, — akik a
konyvek és traktdtusok jelent8s felvev6inek szdmitottak, — nagyban hozza-
jarult a Misszid hirének elterjedéséhez. A bebortonzés és a kémjelentések is
errdl tandskodnak.®® Még a nddornét is figyelték.®* Az iratterjesztést nagy
odaszdndssal végezték az evagélikalizmussal és pietizmussal szimpatizald
protestans lelkészek, a kolportérok és a misszionariusok. Céljuk volt, hogy
ezzel az eszkozzel is ne csak Pestet, hanem az egész orszagot evangélizaljik.
Grandidzus tervek voltak ezek, de a Skét Misszié dltal elinditott, s Maria Do-
rottya komolyan tdmogatott munkaja hosszl tavon teljesen visszaigazolddott.
A brit evangélikdl kor és a pietistak ezeket a torténéséket ‘Isten gondviselésé-
ként’ értelmezték.®® Smith rajongé hitét mutatja a kovetkez6 is: ,néhdny lélek
egyetlen varosban nem tud benniinket megelégiteni. A mi [misszié]alloma-
sunk olyan kézponttd kell vdljon, ahonnan folyamok aradnak ki az orszag egé-
szére”.*® Wimmer is hasonléan nagy lelkesedéssel ir az angliai kézpontnak:
»A Szentirds terjesztése minden nyelven és nép kozott a kegyelem pecsétje,
amelyet az Ur az O egyhédzéra bizott... A protestdns egyhazak Isten igéjén ala-
pulnak és e bajokkal teli id6kben a Biblia terjesztése a megvaltds gytimolcseinek
egyetlen eszkoze”.5” Az iratterjeszt6i munka, — hasonldéan a mai médidhoz, — a
befolydsoldsnak kivalé és modern eszkoze volt. A Wimmer féle lelkészi halé-
zat a skétok altal megszervezett kolportéri halézattal egyiitt, amelyet a nddor
hallgatélagos beleegyezésével miikodtettek, a ,zsidé és poganymisszié”, azaz
a hitalapon nyugvé nak az egyik fontos alapkovévé valt ezt jol szemlélteti a
munkdnak terjedelme és minGsége.
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Magyarorszagi bibliakiaddsok, és az iratterjesztés

A Bibliatarsulat jelentése szerint 1842-ig 54.500 K4szegen nyomtatott Biblia
vagy Ujszovetség keriilt terjesztésre az orszagban, a mér emlitett koriilbeliil 200
fére tehet6 protestans lelkészi halézaton keresztiil.®® A statisztikdkat kivaldéan
vezet$ szervezet londoni kézpontja szerint az emlitett évig mintegy 11.937
forint bevételt konyvelhettek el és ezen kiviil még 8000 forintos bevétel volt
vérhaté. Evente 10.000 és 12.000 példanyt adtak el 4tlagosan a Biblidkbdl illetve
az Ujszovetségekbdl. A Brit és Kiilfoldi Bibliatarsasag hivatalos adatai 1844-bél
meglepd adatokkal szolgalnak a terjesztés volumenére nézve, hiszen két év alatt
54.500-r6l mint 80.000 eladott Szentirdsra novekedett az eladdsok szdma.® A
k&szegi nyomdabél 1848-ra 13 Biblia és 25 Ujszovetség kiadas jelent. Az 1848-ig
forgalomba keriilt 6sszes ‘konyv’ szama 337.960 volt. Jones t6bb mint 400 000
példany felé becsiilte a magyar, cseh és német traktatus tarsulatok altal szpon-
zoralt és forgalmazott kiadvanyok szdmat.”® Ez elképeszt6en nagy mennyiséget
és hihetetlen mértékd novekedést jelentett. Az eladdsok szdma azt is mutatja,
hogy milyen komoly volt az érdeklédés, valamint az anyagi aldozatvallalds is,
hogy a Szentirast forgalmazzak.

A BKBT munkdjat a nddorné is jelent8s anyagi tdimogatdsban részesitette.
Payr Sdndor szerint Mdria Dorottya ,tudoményos érdekbdl héber Bibliat akart
kinyomtatni Bécsben” majd mostohafia, Istvan tandcsara K8szeg és Sopron
nyomdai felé fordult kérésével, mert a héber Biblia ,,Bécsben is a tiltott kony-
vek listajan szerepelt”.”! Payr figyelmét elkeriilte, hogy Mdria Dorottya nem-
csak tudomanyos érdekl6désbdl, hanem misszids célzattal, a protestantizmus
megelevenitése és a zsidok keresztyénné valdsanak okdn tdmogatta a tervet.
Mint mar nyilvanvaléva is valt az dltala idehivott Skét Misszié egyik 6 céljaval
teljesen egyetértett.

A tobb labon all6 egyiittmikodésnek ékes példdja az az egyezmény, amelyet a
misszionariusok kotottek Wimmerrel. A hosszas levelezés értékes lancszemeit
a Cambridge-i Egyetem BKBT levéltara is megérizte.”” Ennek eredményeként
Kdszegen 2000 héber biblidt nyomtatattak a reformatus Skét Szabad Egyhaz és
a Brit és Kulfoldi Bibliatarsulat egyenld ardnyu anyagi segitségével 1843-ban.”®
A pesti protestans evangéliumi elit irdnyitasaval hasonléan nagyszamban ke-
gyességi iratokat, traktatusokat és vallasos irodalmat is nyomtattak és terjesz-
tették az egész orszag teriiletén.”

A terjesztés, nyomdai kiadds, és az anyagi forrdsok elGteremtése mellett a
kilfoldi angol és német anyagok magyar nyelv forditasardl is gondoskodni kel-
lett a nddorné védelme alatt m@ik6dd evangéliumi protestans elit korének. Payr
Sandor egyhaztorténész megemliti, hogy a nadorné udvari lelkésze is, Bauhofer
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angol traktatusokat forditott le magyar nyelvre.”” Ezt a hiradast megerdsitik a
BKBTnak kiildott hiradasok is. Ilyen magyarul megjelent példanyok, példaul
Richard Baxter ,Folhivds a meg nem tért emberekhez” még ma is fellelhet&ek
az egyhdzi konyvtarakban.” Olyan vildghir( kegyességi traktdsukat forditat-
tak le magyar nyelvre a Vallasos Traktatus Tdrsulat, a Religious Tract Society
400 fontos tdmogatdsaval, mint a ,,Zardndok utja”, Bogue , Az Uj testamentum
isteni eredetérdl sz6l6 esszéje”, vagy Edward ,,A megvaltds torténete” cimi
munkdja.”” Ezenkiviil olyan népszert angol traktatusok is leforditdsra kertiltek,
mint ,,Conversation between two Sailors, Amelia Gale, Well Spent Penny, Won-
derful Advantages of Drunkenness, and Martha or(and?) the Happy Death”.”®
Kiadtak 5000 példanyban Saphir Izrael megkeresztelkedésére készitett beszédét
is ,Ansprache an die Anwesenden bei Gelegenheit Seiner Taufe” cimmel.”

John Duncan, a neves orientalista A. B. Davidson mentora a kor legmarkén-
sabb embere nagyon fontosnak tartotta mar az 1840-es évek elején, hogy az
Uj testamentumnak egy tj forditésa is elkésziiljon.*® William Wingate, a fiatal
glasgowi missziondrius 1844 dprilisaban abban a reményben ir a nemrég attért
zsid6 szdrmazésu Ballagi Morrdl, hogy ,nyelvészeti ismereteit jé reménység
szerint a Megvalté szolgdlatdba fogja dllitani”.®* Ballagi Mor is ehhez a kor-
hoz csatlakozott, bar igaz, hogy késébb, amikor az 1850-es évek végére Mdria
Dorottya haldla utdn a csoportosuldson beliili kiilonbségek el6jonnek, akkor
a kozvetits szerepet jatszo nyitott gondolkoddsd, de nem pietista-evangélikal
Torok Pal és Székacs Jozsef oldaldra 4l11.8* Az 4j magyar bibliaforditds munka-
jat Ballagi Mérra és Székacs Jézsefre bizzak.** Mdria Dorottya az Edinburghi
Bibliatarsulattal egyiitt finanszirozta a Ballagi 4ltal végzend§ bibliaforditast.®*

Nyilvanvalé, hogy a k6zos 6sszejoveteleken résztvevé emberek mindegyike
felismerte a keresztyén irodalom terjesztésének fontossagat. A traktatus- és bib-
liaterjesztés az egész magyar lakossagot célozta meg abban a reményben, hogy
a protestans egyhazak vezetdit fogja elsé sorban az 6 vilagnézetiik befolyasolni.
A kés6 reformkor politikai légkore paratlan lehet&séget biztositott a nyugati
protestans eszmék terjesztéséhez, amelynek a marciusi forradalom és az utdna
kovetkez8 események vetettek véget.

A bibliaterjesztés kiteljesedése és betiltasa
az 1848/49-es szabadsagharc idején

A missziondriusok is oriiltek a marciusi forradalom nyomadn kivivott dprilisi
eredményeknek. Smith tudésitdsaban azt olvassuk, hogy a Misszi6 teljesen sza-
badon miikodhetett és megszabadultak a ,félelmetes katolikus osztrak kormany
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nyomaszté terhétbl, amelynek teljes kémhalézata és korrupcids rendje 6sszeddlt”.
A masik skét Wingate, 1848 augusztusaban irt véleménye pedig nagyon jél
mutatja azt az evangelikal, katolikus ellenes vilagszemléletet, amely nem 4llt ta-
vol a magyarorszagi protestantizmus évszazados alapérzésétdl: , A birodalmak
megrazkddtatdsa és a kirdlysagok elvettetése kozepette, amelyek hosszu ideig
egyesiiltek, hogy az Antikrisztus balvanyimadasanak rendszerét fenntartsak
majdnem 1260 éve Eurépa nagy része felett, (még mindig) ennek a 1élekrombolé
tévedésnek a kotelékében van”.*¢ Wimmer Agoston levelezése is nagyon hasonlé
hangot iit meg amikor a bibliaterjesztés nehézségeirdl beszél: ,az orszag e rész-
ében az Antikrisztus lelkiilete egyre jobban megmutatkozik. Ugy t{inik mintha
a Satan altaldnos tdmadast akarnak inditani Krisztus egyhdza ellen”. Wimmer
gondolkoddsaban a protestantizmus egyenlévé kezdett valni a demokratikus
eszmél kozvetitésével, a bibliaterjesztés az evangélizacié egyik eszkozével és
minden 6t munkajdban akaddlyozé allami, emiatt t a Satdn munkdjaként élt meg.
Ez a fundamentalista meggy6z6dés adott neki dridsi erét, hogy munkdjat hi-
hetetlen lelkesedéssel, eredményességgel és odaszandssal végezze.’” Bar az
evanggélikal, pietista és kibontakozdéban levé mérsékelt és radikalis szabadelvi
protestans csoportok kozt sokféle mdédon és arnyalt formaban léteztek jelentds
kilonbségek, mégis a katolikus ellenesség, a polgari rend kibontakozasat gatlé
szintén katolikus uralkodé haz irdnt érzett ellenségkép nagyon komolyan 6sz-
szetartotta 6ket. Nem meglepd, hogy a skdt és a magyar protestansok konnyen
egyiitt tudtak miikodni, hiszen vilagszemléletiik tobb eleme is hasonlé volt.

Wimmer a forradalom kitorése el6tt meglatogatta Pinkertont Anglidban és
nagy terveket sz8ttek, hogyan is érjék el ‘az Ausztriai birodalomban él6 harom
millié protestanst’. Elképzeléseik kozott szerepelt, hogy nagybet(s bibliakiada-
sokat prébalnak nyomtatni, Gjabb kolportéroket alkalmazni és még a birodalmi
févarosban, Bécsben szerettek volna lerakatot is létesiteni. #

Az egyik skot lelkész, Wingate is 1848 mdjusaban tért haza és talalkozott
Wimmerrel.?® Ezek utdn a misszondriusok, Bauhofer és Wimmer gondos ter-
vezgetésbe kezdtek, hogy az orszagot miként evangélizaljak. 1848. majus 12-
én azt a dontést hoztak, hogy Budan Biblia lerakatot kell 1étrehozni Bauhofer
feltigyelete alatt.®® Mindez jéval a Szigeti Jend éltal is emlitett Edward Millard
féle (1864) lerakat el6tt jott 1ére.”* Eibner 6sszefoglalé munkdja megemliti, hogy
ennek koszonhetden létrejott az els6 budai lerakat, Mdria Dorottya udvari lel-
készének templomdban. ** A kovetkez6 1épés az volt, hogy a zsidé szdrmazdsu
missziondriusokat, - akik a Skot Misszid és a Skét Bibliatarsulat kozos alkalma-
zdsaban dalltak, - masfél hénapos ttra kiildték ki. A munkajuk végeztével Thu-
ritz, Jacobi és Gellert nev{ iratterjeszt6k beszamoltak az elvégzett munkarol.

Az iratterjeszt6k munkajan keresztiil a missziondriusok elsé kézbdl
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értesiilhettek a horvatok kegyetlenkedéseir6l, akik Magyarorszag déli részén
dolgoztak. Méria Dorottya és a skétok tudatdban voltak annak, hogy a tér-
sadalmi és politikai valtozdsok komoly érdekl6dést keltettek az evangélium
irdnt. Ebben a felfokozott torténelmi pillanatban nem maradhattak el az esz-
katolégikus varakozast jol mutatd vélekedések. A zsidomissziérdl irva Smith
Gellért véleményét rogzitette levelében, aki arrdl beszél, hogy most van ,az
igazi (alkalmas) ideje az evangélium zsidékhoz eljuttatasinak. Wingate napldja
szerint az iratterjeszt6k munkdjat a kozigazgatast vezeték allanddan szem elStt
tartottak és egy alkalommal minden iratterjesztét ,varosi birdk elé hurcoltak”.
Olyan esetet is emlit, hogy a hallgatélagosan Mdria Dorottya védnoksége alatt
tevékenyked8 missziondriusokat is beidézték a varosi tandcsbirak elé és érdek-
16dtek a Bauhofer féle budai lerakatbdl szdrmazé traktatusok terjesztése fel6l.
Szerencséjitkre minden tovabbi kovetkezmény nélkiil elbocsatottdk Sket.”® Az
iratterjesztés egyaltalan nem volt veszélytelen véllalkozas, hiszen a Habsburg
udvar a felforgatd tevékenység egyik melegagyanak tartotta ezt a protestins
kezdeményezést. Azonban az iratterjeszt6k vallasi buzgalma igen erds volt és
a kibontakoz6 szabadsdgharc alatt folytattdk a munkat. A Skét Misszié sajat
kolportdri halézata mellett, amelyet a Free Church of Scotland és az Edinburg-
hi Bibliatarsulat finanszirozott, szorosan egytittm(ikodott a BKBT nagyrészt
baptista felekezetli munkdsaival. Mivel a skét edinburghi tarsulat és a londoni
kozpont szorosan egyiittmiikodott, valamint az angol és skét evangélikalok kozt
a felekezeti egyiittmiikodés (reformétus, kongregacionlista, anglikdn, baptista,
metodista stb.) bevett volt, a skétok teljesen nyitottak voltak a baptistdk irdny4-
ban. A BKBT madsik szdldnak vezet6je Rottmayer Janos volt, aki Hamburgbdl
érkezett Pestre a skét missziondriusok kérésére.”* A skétok abban reményked-
tek, hogy a Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulat alkalmazza majd Sket, de ezt a tervii-
ket teljesen keresztiil hiizta ,,a kiilonben altalaban 6kumenikus beallitottsagu
Wimmer konfessziondlis ellenvetése”.”® A skét reformdatus Wingate e kérdésben
felekezetileg sokkal nyitottabb volt és a kovetkezbket jegyezte fel napléjaba: ,a
hamburgi baptista testvéreket egy magas rangui személy megkérdezte, tudjak e
hogy a bevezetett rogtonitéld haditorvényszék lehetévé tette azt, hogy kotélal-
tali halalra itéljék Sket azért, amit végeznek. Valaszolva azt mondtak: ‘ha ez igy
van, akkor mi nem sokat vesztiink mivel egy ilyen tigy miatt halhatunk meg.’ ”.%¢
A Skét Missziot Edinburgbdl feliigyel6 Zsidémisszids Bizottsag elndke, Alexan-
der Moody szerint ez nagyon jél mutatta, hogy a baptistak milyen komolyan vették
az evangelikal hitbeli meggy6zddésiiket, ‘Krisztus dicsGséges fejedelemségét’.””
Az iratterjesztSk ,hdzrdl hdzra jarva végezték kampanyukat és evangélizacios
heteket tartottak, amelyet J. G. Oncken végezett, aki k6zép eurdpai misszids
koruton vett részt”.?® Oncken, maga is angol-skét evangélikdl hatdsra tért meg.
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A skét hatdst mutatja, hogy James Haldannel levelezésben allt. Nem meglepd,
hogy a skét reformétusok révén kapcsolédott be a misszidéi munkaba, miutdn
baptista hitre tért at, mert az Onckenre hatast gyakorlé Haldane ahhoz az
ébredési korhoz tartozott, amelybe Alexander Moody és John Duncan is. 1828-
tol mar az Alsdszasz Traktatus Tarsasag titkari pozicidja mellé az Edinburghi
Bibliatarsulattdl®® is megbizast kapott.’ Oncken Hamburgbdl irdnyitotta a
kozosséget, amelynek tagjai koziil tobben részt vettek az iratterjesztésben.

A szabadsdgharc alatti tevékenységrél relative gazdag levéltari forrdsanyag
maradt fenn. A pesti elit minden eszkozt megragadott az iratterjesztés elémoz-
ditasdra. Az egyik 0sszejovetelen Smith és Wingate inditvanyara elhataroztdk,
hogy ,nagy szorgalmatossaggal nyomtassanak magyar traktatusokat és Boyer
»Bizonyitékok” traktatusanak arat 50 krajcarrol 20 krajcarra csokkentsék, vala-
mint a tovabbi valldsos munkékat is ardnyosan olcsén drusitsak.”. 1! A tervek-
nek megfelel6en igyekeztek egy még szélesebb alapokon allé iratterjeszt6i halé-
zatot létesiteni. Juliusra, amikor Wimmer meglatogatta a misszionariusokat ez
a cél kozelinek tlint. Az evangélikus lelkész beszamolt londoni Gtjardél. A BKBT
belegyezett, hogy az osztrak birodalom minden egyes nagyobb varosdban lera-
katott nyissanak, 25 iratterjeszt6t alkalmazzanak és a (vallasos) irodalmat az
eredeti ar feléért drusitsak”.!> Ez a sokoldald, igéretesnek tling egytittmtikodés
azonban rovid ideig tartott. Szeptemberben mér a horvatok, Bécs felbujtasara
a magyar szabadsagharc ellen fordultak.

A szabadsdgharc alatt a reformatusok, evangélikusok és baptistak egyiitt-
miikodtek a Biblia és traktatusok terjesztésének evangélizaciés munkéjaban.
A Skét Misszié allandé pesti jelenléte 1848. szeptember 6-dn szakadt meg
el6szor, amikor a brit dllampolgaroknak el kellett hagyniuk Pestet. Bar igen
komolyan szimpatizaltak a magyar forradalommal, mégsem vettek abban koz-
vetlentl részt.!® A skéciai forrdsok megemlitik, hogy tobb kolportér is részt
vett a forradalomban.!* Ennek kszonhet8en a skétok pontos adatokat tudtak a
magyarorszagi allapotokrdl, a magyarorszagi zsidosag helyzetérél s nem utolsé
sorban a szabadsdgharc el6tti mozgdsokrdl. Bar a szabadsdgharc alatt a ské-
toknak el kellett hagyniuk Pestet, mégis rendszeres tuddsitdsokkal latték el a
nyugati kozvéleményt az iratterjeszt6k.1%

Arrdlis tudomasunk van, hogy a rendkiviil buzgé Wimmer nagyon komolyan
bele is folyt a politikdaba. A bécsi Habsburg udvar félelme nem volt alaptalan.
A kiilfoldi protestans halézatok mindig is magukban hordoztik annak a le-
het8ségét, hogy az angolszasz demokratikus protestins érdekek, a vallasos és
politikai szemlélet szorosan dsszekapcsolédott. A fels6lovéi Wimmer August
Gottlieb, aki a BKBT tigynoke volt, Kossuth angliai kéveteként is tevékenyke-
dett. 1848 augusztusaban Londonba utazott, hogy kolcsondket, pénznyomdat
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és fegyvereket szerezzen a magyar korméanynak.'°® A szabadsdgharc utan me-
nekiilnie kellett Svajcba.'”” A szabadsagharcban, az iratterjesztést komolyan
tamogatd Torok Pal és Székacs Jozsef is jelent8sen részt vett. Haldlbiintetés
terhe mellett keresték Gket és csak hosszt id6 utdn, a nadorné személyes koz-
benjarasara térhettek vissza Pestre.!%®

Az iratterjesztGi munka 1850 utin

A szabadsdgharc utdn visszatérd skétoknak djra kellett szervezniiik az irat-
terjesztést. Wingate feljegyzése szerint nagy igény keletkezett a Biblidk irdnt
és azon sajnalkozik, hogy a nyomdak még nem kezdték meg miikodésiiket.
A BKBT iigynoke, Millard Edward hasonlé hangvételd jelentést kiildott Lon-
donba. , A nép hihetetlen mértékd érdeklédéssel fordult a lelki dolgok irdnt”.%°
Smith a visszaemlékezésében arrdl ir, hogy ,Isten igéje irant nagy szomjusag
tdmadt” és ,az emberek olyan nagyon vigyakoztak arra, hogy sajat Biblidjuk
legyen, hogy a készletekbdl kifogytak (a lerakatok)”.!®

A pesti elit példatlan érdeklédést tapasztalt a keresztyén irodalom irdnt.
Ezt j6l mutatja a kovetkez6 beszdmold is: ,Csak a 10 napos pesti piac ideje
alatt, kortilbelil 600 héber bibliat adtunk el, ezenkiviil szdmos német nyelvi
szentirast”.!'! Bar az orszdgban haditérvényszék miikodott, az iratterjesztés
munkdjat ismét el tudtdk inditani. A brit evangélikdlok komoly tamogatdst
nyuUjtottak a magyar protestantizmusnak és komoly pénzgyjtésbe kezdtek,
ahogy ez az Evangelical Christendom népszer( Gjsagbdl kideriil.!*

Wingate egyik beszdmoléjaban , A siker viddmité bizonyitékai” '3
arrdl irt 1851-ben hogy ,az eladott szentirasok szdma 4000 példany felett volt és
ennek az eszkoznek koszonhetden az iratterjeszték a tarsadalom minden egyes
rétegével, hivatalnokokkal, tigyvédekkel, jogaszokkal, doktorokkal, katondk-
kal, rend8rokkel, jobbagyokkal és zsiddkkal, beszéltek”. A fennmaradt primer
forrasokbdl kideriil, hogy magat a munkat végz8 emberek hogyan szemlélték
sajat tevékenységiiket. Moody, az Edinburghi Bizottsig elndke osztotta a misz-
sziondriusok vélekedését: ,a Misszib egyetlen egy éve sem volt olyan jelent8sen
megaldva mint az elmult év”. Ez a véleményformalds 1850 tavasza és 1851
majusa kozotti idészakra vonatkozott, hiszen az utébbi ddtum hénapja volt a
skét presbiteridnus egyhdz évenkénti zsinatjanak az ideje. Wingate becslése
szerint ,1850-ben 4000 példanyt adtak el és 1851 elsé hat hénapjaban tobb
mint 8000 példany keriilt forgalomba abbdl a lerakatbdl, amelyet ,,Pesti Biblia
Raktarnak” neveztek”.!** Ezek igen magas szdmok voltak e korban a konyvter-
jesztés vilagaban. Moody a misszid sikerét abban latta, hogy igen nagy szamban

cimmel
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adtak el Biblidkat és traktatusokat, ezt a feladatot a megtért (nagyrészt zsido)
kolport8rok végezték, ennek fontossagat kiemelve egy nem régen attért zsidé
konvertita, Zuckerland esetével szemléltette. Azonban, ez az egy éves siker
sztori par honappal késGbb szomoru véget ért.

Mar 1851 elején szorult a hurok a kiilf6ldi protestansok dltal is nagyon komo-
lyan tdmogatott biblia- és iratterjesztés koriil. A rend6rség els6ként marciusban
bezarta a Reichardt Nyomd4t, ahol a Biblidkat nyomtattak. A készegi nyomda-
bél minden iratot elkoboztak és Bécsbél Bach Alexander ediktumot adott ki e
tadrgyban.'® 1851 nyardn a BKBT, a VI'T és a Skét Reformétus Szabadegyhéz
konyvesboltjat a rend6rség bezarta.!'

Hogy a Bibliaterjesztés tigye milyen fontos volt a brit kormdnyzat szamara
azt j6l mutatja, hogy a bécsi kormanyra addig gyakoroltak nyomdst, amig az a
‘Brit Birodalom tulajdonat képezd Biblidkat’ vissza nem szolgdltatta.''” A tér-
gyaldsok eredményeként 58.000 Bibliét szallitottak Bécsb&él Nagy Britannidba,
amelynek volumene tobb mint jelzésértékdi az iratterjesztés nagysagat illet6-
en.!® Ez a kis epizdd is nagyon jol szemlélteti, hogy az evangélikdlok milyen
komoly befolyassal rendelkeztek a brit birodalomban. A brit Bibliatarsasag és
Traktdtus Tarsasag munkdjit a Habsburg dllamhatalom egészen 1861-ig nem
engedélyezte.'

A protestans iratterjesztés: a kiutasitas oka?

Az iratterjesztésben résztvevék Magyarorszagot katolikus orszagnak tekin-
tették. Nem véletleniil, hiszen a protestansok jogai igen korlatozottak voltak.
A katolikus Habsburg udvar mindenféle protestins mozgolédds mogott po-
litikai szervez&dést sejtett. Hozza tehetjiik joggal, hiszen a szabadsagharcaik
z0mében nagyon jelentds szerepet jatszott a ‘protestans vallas’. Az iratterjesz-
tésben résztvevd kolport6rok, lelkészek, nemesek és a kialakul6 értelmiség bi-
zony sokféle szalon kapcsolddott a forradalomhoz, és a demokratikus eszmék
propagaldsahoz. A missziondriusok, akik nagyon komoly részt vallaltak Wim-
mer egylitt a bibliaterjesztés logisztikajanak megszervezésében tgy vélték, hogy
minden egyes alkalommal a rémai katolikusok bujtattak fel az dllamhatalom
szerveit.!?® Ez kicsit egyoldald allasfoglalds volt, hiszen a ‘vallds’ és a politika
kéz a kézben haladtak mindkét oldalon. Emiatt nem meglepd, hogy a Habsburg
udvar keményen fellépett az iratterjesztéssel szemben.

Az 1835-t6l a kedvez§ politikai légkorben felvirdgozott bibliaterjesztés 1852-
re teljesen fel lett szdmolva. A reformpdarti magyar nemesség altal nyujtott
tamogatds a szabadsagharc kitorésével és leverésével szertefoszlott. A nadorné
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altal nyujtott védettség is megszilint, mivel ahogy a nddor elhunyt (1847) Mdria
Dorottyat azonnal Bécsbe rendelték, annak ellenére, hogy magas rangban volt.
Az 1848-as marciusi forradalom adta lehetdség két iranyba indulhatott volna
el: ha a forradalom sikeres marad, akkor 4j tavlatok nyilhattak volna meg, de
ennek éppen az ellenkezdje tortént. A vildgosi fegyverletétel utdn meglepd,
hogy az iratterjesztésben résztvevék nem vették észre az egyre intenzivebb
tevékenységiik teljesen ellentétben 4llt a formdlédé politika folyamattal. Mig
6k fokoztdk a munkajukat, addig az allamhatalom egyre jobban szoritotta meg
a szabadsagjogokat a csirdjaban elfojtott polgari tarsadalmi szervez6désben. A
Wingate altal emlitett hiradds mellett egy masik tudésitds 1851 dprilisdra mar
11000 eladott szentirasrdl tud.'*!

Ez a szam igen magas volt. Az iratterjesztlk birdsagi targyaldsai és a hir-
adasok mind arra mutatnak, hogy a haditorvényszék alatt mtikodé orszdgban
az iratterjesztés igen kockazatos véllalkozas volt. Nem igazan volt jé otlet a
katolikus hatdsagokat bosszantani a protestans irodalom terjesztésével. Va-
jon felel6tlenek voltak a halézatot miikodtets és az abban résztvevé emberek?
Nem valészint, hogy ez lett volna az eset, hiszen szdmos mds forrds arra mu-
tat, hogy koriiltekintéen dolgoztak. Inkabb tisztaban voltak azzal, hogy el6bb,
vagy utébb a bécsi Habsburg udvar kontrollja eléri a protestdns tevékenységek
altaluk végzett formajat, amely be is kovetkezett. A reformkor utolsé évtized-
ében biblia- és iratterjesztés a BKBT, a skét misszionarisok, Maria Dorottya,
Wimmer és a pesti protestans lelkészek 6sszefogasa révén komoly 6sztonzést
adott a munkdnak és hihetetlen mértékd novekedést produkaltak. A palya len-
diiletes ivét az 1848-as események tovabb fokozasat és kiteljesedését ironikus
moédon éppen a szabadsdgharc leverése utdn tapasztalhatta meg. Ezutdn ezen
a teriileten is bezdrult egy évtizedre a Magyarorszag és a Nyugat kozotti kapu,
az iratterjesztés hidja, amely széles korben hirdette az emberek egymas kozti
egyenldségét, a demokracidba vetett hitét bibliai alapon és nem utolsé sorban
hirdette a Szentirasbdl meritett tizenet alapjan a megtérést és az Gjjasziiletést,
amelyet legjobban a napi bibliaolvasas mozditott eld.
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ANGOLSZASZ UTINAPLOK, FELJEGYZESEK ES BESZAMOLOK
MARIA DOROTTYA FOHERCEGNO SZEREPEROL A PESTI
SKOT MISSZIOI ALLOMAS MEGALAPITASABAN

A pesti misszié eredete. Dr. Keith betegsége. A fé6hercegné.
Dr. Duncan nagy sikere.!

A pesti zsidomisszi6 torténetét gyakran roviden mesélik el. A feltdmado skdciai
spiritudlis élet, és ezzel egyiitt a novekvo érdeklddés a néhdny, legelhivatottabbak
kozé sorolt lelkész (Ggymint Candlish, McCheyne, Moody Stuart és a Bonar-ok)
altal eldmozditott zsidomisszid irdnt, kiillonds isteni vezettetéssel jutott el egy 4j
misszié alapitdsdnak lehetd legbolcsebb tervéhez, ti., hogy egy kivalo kiildottség
korbejérja a kiilonbozd orszagokat, melyekben sikerrel kecsegteté misszidkat
lehet kezdeni. A kiildottség tagjainak kivalasztdsa, mely a zsidomisszi6 irant ér-
zett Gszinte hatdrozottsagbdl szdrmazott, nem egy elére pontosan kidolgozott
akcidterv szerint tortént. Dr. Moody Stuart elmesélte Dr. Candlish-nek, kivel az
utcan taladlkoztak, hogy McCheyne tr (R. Murrey McCheyne) egészségi allapota
okan leveg6véltozas miatt kiilfoldre kényszeriil. Dr. Candlish erre azt felelte:
»Nem gondolja, hogy jé volna McCheyne-t Palesztinaba kiildeni, hogy a zsid6k
allapota feldl tudakozdédjon?” Ebbdl a javaslatbdl sziiletett a palesztinai kiildott-
ség Otlete, mely négy jelentds — két id6sebb és két fiatalabb — férfiabdl 4llt Gssze:
Dr. Keith, kinek a préfétasigrol irott konyvét mindeniitt olvastdk evangelikal
korokben, Dr. Black, a nagy tudasu keletkutatd, az Aberdeeni Egyetem biblikus
professzora, illetve Robert Murray McCheyne és Andrew Bonar. A kiildottség
1839 4aprilisaban hajézott ki. Errél kés6bb megjelent egy széles korben olvasott
beszamold ,, A zsiddk helyzetét tanulmanyozé misszid torténete” cimmel. Ezt a
konyvet maig nagy érdekl6dés ovezi, legf6képp a beszdmoldkat azokrdl a mély
és szent benyomdasokrdl, melyek Palesztinahoz kothetéek. Mi lehetne példaul
lelkileg felemel6bb McCheyne gyonyord versénél a Galileai tordl?

Az Osztriak Birodalom kiilonosen keriilend§ volt, hiszen Ausztria akkoriban
despotikus rémai (rémai katolikus, a ford.) uralom alatt 4llt, és ott a misszi
végzése teljességgel lehetetlennek tlint. Ennek ellenére Dr. Keith és Dr. Black
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utja igen figyelemre méltd vezettetés révén, Magyarorszagra vezetett. Dr. Black
leesett a tevéjérél a sivatagban, és mivel 6, illetve Dr. Keith is teljesen elnyfitté
valtak a sivatagi és Palesztindn at tartdé utazés alatt, igy hatdroztak, a lehetd
legrovidebb tton térnek haza, mely akkoriban a Dunét jelentette. Terveik sze-
rint egy, de legfeljebb két éjszakat szandékoztak elt6lteni Pesten. Mikor indulni
késziiltek, Dr. Keith hirtelen dgynak esett és az dllapota nagyon komolyra for-
dult. Hetekig dgyban fekiidt, rendkiviili kimeriiltségben. Betegsége egyik sza-
kaszdban teljesen elgyengiilt, és teljesen eszméletlenné valt, csupdn az arcdhoz
tartott tiikkron megjelend pdra jelezte, hogy még él. Dr. Black is dgynak esett,
s csak egy vékony valaszfal valasztotta el Gket, hetekig nem lattak egymast.
Dr. Keith betegségének torténete, melyet évek multin a ,Vasidrnap otthon”-
ban sajat maga mesélt el annyira jelentds, hogy mi most véllalkozunk egy rész
felidézésére is, mivel ez kozvetleniil elvezet benniinket a pesti zsidémisszid
alapitasahoz, amelyhez Wingate tr oly szorosan kapcsoldédott.

»Akkortajt, mikor eszméletlen voltam, a hotel tulajdonosa egyszer észrevett
egy kiilfoldinek tlind férfit az utcdn, ahogy az elhaladt. Odarohant hozzd, s
megkérdezte: ,On angol?” A valasz igen volt. A hotel tulajdonosa esdekelve
kérte, jojjon és nézzen meg két angol utazét, egyikiik haldoklik, a mésik is
nagyon beteg, és § maga nem tudja, mit tehetne. Az idegen (Wakefield ur)
erdskodott, hogy 6 sem tud mit tenni, mivel csalddjéval egytitt masnap hajnali
ot érakor Erdélybe indul. Tovabbi gy6zkodésre azonban engedett a kérésnek.
Mikor meglitott engem, bar én 6t nem lathattam, igy szoélt: , Két angol holgy
érkezett a varosba, értesiteni fogom Gket.”

A két holgy Pardoe asszony és Pardoe kisasszony voltak.> Ez utébbi holgy
Konstantindpolyba ment, hogy megirja a Szultdn vdrosa *cimii konyvet, s most
Pestre érkezett, hogy hasonléan Magyarorszagrodl is irjon. Taldlkozott Eszter-
hazy herceggel is, aki a holgy kivansagara hintét kiildott érte, hogy meglato-
gassa a kastélyait — ismertetve azokat az angol olvas6kozonséggel. Ezen felil a
herceg bemutatta 6t a f6hercegnek, aki akkoriban a pozsonyi magyar orszagy-
gylilés elnoke volt. Altala kiildott egy {izenetet a f6hercegnének, kivel azéta mar
személyesen is taldlkozott. Pardoe kisasszony, amint megtudta a gydszos hire-
ket Wakefield tirtdl, azonnal a beszélni is képtelen idegen dgyahoz sietett, ahol
is megtudta a nevem a bérondjeim megvizsgaldsaval. Mivel 6 maga is idegen
volt Pesten, kozvetleniil a féhercegnéhez fordult, aki azonnal tigy rendelkezett,
hogy mindent, ami lehetséges meg kell tenni a felépiilésemért.

»Egy veréb sem hullhat a foldre az Atya tudta nélkil. Kétségtelen, én kozel
voltam a f6ldre hulldshoz, és sebesen kozeledtem a sir felé. Az ottani térvények
és szokds szerint, ahogy egy kulfoldi meghal, huszonnégy érira egy templom-
ba helyezik a testét, majd el is temetik. Mint azt kés6bb megtudtam, két férfi
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varakozott az 4gyam mellett, hogy amint sziikséges, vigyenek. Egy befolyasos
ur, aki irodalmdr volt s kordbbrdél mér ismert, mikor engem latott, csak any-
nyit mondott: ,Immér nem tudunk mést tenni, mint megrendelni a koporsét.”
Azonban egy masik, uralkodéi rendelkezésnek engedelmeskedve minden lehe-
t6t megtettek. Mikor a hideg testem hémérséklete lassan Gijra normalisra emel-
kedett és a felépiilésem jelei jelentkeztek, az orvos belekiabdlt a fillembe: ,,Mind
azt hittiik, 6n mar halott.” ,Nem haltam meg” sz6lt a valaszom. Ezek voltak az
egyediili szavak, amit kiejtettem a szdmon, majd napokig ismét eszméletleniil
fekiidtem, legalabbis, kifelé igy tint. Mikor, mintha csak egy hosszt alombdl
ébredtem volna fel, és egy holgyet lattam az dgyam mellett iilni — Christie
asszonyt a férjével, Christie kapitdnnyal, akik éppen keleti atjukon voltak —
megkérdeztem, milyen nap van. ,Lehetetlen”, valaszoltam, mikor meg kellett
tudnom, hogy Sabbath van, hiszen semmilyen emlékem vagy tudomasom nem
volt az elmult tiz naprdl. Kés6bb, Edinburghban eldrulta, utalva az akkori ese-
ményekre, hogy ébredésem utan az elsé szavaim ezek voltak: ,M{ikodik mar az
az 6ra?” Az egész testem felhdlyagosodott, és forrd vizes palackokat pakoltak
korém, de ezeket nem éreztem. Amikor Gjra képes voltam érzékelni, éreztem
néhany foltot a mellkasomon. Miutdn rakérdeztem, mik azok, elmondtdk, hogy
forré viaszt csepegtettek ram. Hasonl6t kérdeztem a hegekkel kapcsolatban,
melyre azt valaszoltdk, ,Ott 6sszeszurkaltuk Ont, hogy kiprébaljuk, érez-e
valamit is.” De nem volt semmilyen (visszajelzés), és az egyetlen jele annak,
hogy még élek, a 1élegzetem nyoma volt a szamhoz kozel emelt titkron, de az is
olyan halovany, hogy kételkedtek benne, tényleg élek-e még. [...] Az orvosom,
egy egyetemi professzor azt mondta, rajtam kiviil sosem ismert senkit, s nem
hallott vagy olvasott senkirdl, aki eljutott volna a haldl kapujaig, de végiil ne
lépett volna 4t rajta.”

A fentiidézetben emlitett f6hercegné nem mas, mint J6zsef f6herceg felesége,
aki a csaszdr nagybatyja és Magyarorszag nddora volt. A f6hercegné sziiletése
szerint a protestins Wiirtemberg-hdzbdl szirmazé hercegné volt. Dr. Keith
még részletesebben beszélte el azokat az eszkozoket, melyekkel a f6hercegnd
kész volt segiteni a missziot.

»Jelenlegi tuddsunk szerint nagyon is Gj dolog volt az, hogy egy egyhdz,
mint olyan, misszionariusokat kiildjon, avagy missziot alapitson kifejezetten
azzal a céllal, hogy megtéritse a zsidékat. Eppen ezért nem kis érdeklédés mu-
tatkozott Izrael bardtai kozott, mikor a kiilldottség elindult Skécidbdl. Sokan
megmozdultak, s kiildtek kiilonb6z6 ajanldleveleket, ezzel segitve benniinket.
Sok, szdmunkra ismeretlen személy tdmogatdsaval gazdagodott tehat a kezde-
ményezésiink. Amint kés6bb megtudtuk, ezek kozott a levelek kozott volt egy,
melyet Pardoe kisasszony kiildott a Pasdnak, vagy valamilyen magas kairdi
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méltésagnak. Pardoe kisasszony tehat azonnal tudta, hogy éppen hazafelé tar-
tunk utunkon Palesztindbdl, és el tudta mondani kik vagyunk, s milyen cél
vezérel benniinket. Amint elvitte a hireket a f6hercegnéhez, és elmondta neki,
milyen allapotban és hol fekiidtem, 6 igy szolt: ,a f6herceg adott nekem egy
példéanyt a palesztinai leirdsokat k6z16 konyvébél” (utalva Dr. Keith: A prdfécia
bizonyitékai c. konyvének illusztralt kiaddasara).* Abban a pillanatban, elméjé-
ben meg is sziiletett az a motivacié, melyhez képest az egyszer emberi csele-
kedetek semmiségek csupan. Ezt a gondolatot soha t6bbé semmi sem vehette,
vagy torolhette el, s mint azt lejjebb megértjiik majd, ez befolyasolta a Féher-
cegné késbbbi cselekedeteit és soha meg nem rettend elszdntsagat. De errdl egy
idegennek sem beszélt. Amint azonban ezt késébb ismételten 6 személyesen
elmondta kiilonb6z keresztyén testvéreknek. Igy ez volt a misszi6 eredete.
»Az el6z6 két hétben, kivétel nélkil minden éjjel hirtelen felébredt az éjszaka
kozepén, mindig ugyanabban az érédban egy erds, elfojthatatlan bizonyossaggal,
hogy valami torténni fog vele. Az ébredést minden alkalommal egy éber és
aggodalmas éra kovette, s mikor ez véget ért, a f6hercegné visszatért a zavar-
talan és nyugodt pihenéshez. A rendszeres és mindenben ugyanigy ismétl6dé
helyzet okan a hatds egyre mélyebben és mélyebben dgyazddott be a gondola-
taiba, és azonban hidba elmélkedett, mit jelent mindez. Egyetlen elképzelése
az édesanyja haldla volt, mert 4gy vélte, ez érintené meg 6t a leginkabb. Ezért
minden nap a posta érkezésekor édesanyja halalardl szoré hireket keresett.
Ez egészen addig a napig igy folyt, mig Pardoe kisasszony beszdmolt neki arrél,
hogy halalos betegen fekszem Pesten. O pedig azonnal azt gondolta beliil —
amint azt megfogalmazta maganak: ,Ez az, aminek velem kellett torténnie!”
Aznap éjjel, s utdna is hasonléképpen oly toretlen és zavartalan volt az dlma,
mint kordabban. Hét évvel késébb, mikor Gordon hercegnégjével meglatogat-
tuk 6t édesanyja palotdjaban, a wiirttembergi Kirkheim-ban, visszautalva azt
mondta, soha életében nem volt hasonlé érzése se elGtte, se utdna, csak akkor.
Abban az érzésben mindazzal a sok véletlennel egyiitt, melyeket nem emberi
akarat irdanyitott vagy uralt, ott rejt6zott a kulcs, mely kinyitotta az ajtét a pesti
zsidémisszidnak, csak épp senki sem volt, aki tudta, vagy sejtette volna. [...]”
Amint gy itélték meg, hogy a visszatéré er6m engedi, a F6hercegné eljott
meglatogatni az elsé adandé alkalommal. Amennyire az koztudott volt, a F6-
hercegné ezel6tt sosem 1épett be egy pesti hotelbe sem. Jécskan meg is lepte ez
az ott lakdkat. Kidltasokat lehetett hallani érkeztekor: ,A nddorné, a hercegnd!”.
Nagy larma uralta el az épiiletet, ide-oda futkosok — siirgés-forgas és késziil6dés.”
Dr. Keith tovabb mesél az egyre gyakoribb f6hercegndi latogatdsok le-
irdsdban — arrdl, ahogy a f6hercegné feltdrta el6tte gondolatait —, szeretett
fia, a kivdlé Sandor herceg elvesztésének fajdalmardl, az igaz keresztyén hit
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bizonyossagardl, hogy két évvel azel6tt, tizenhét évesen — bar mindenben en-
gedelmes volt — kifejezetten érezte blineinek stlyét, mely miatt, tigy gondolta,
hogy kiilonos biintetést szenvedett el. Az elméje telve volt, s kiontotte minden
béanatat. Mikor el6szor hosszabban beszélt, Dr. Keith elsé szavai, melyeket a
kijelentéseinek tartalmdra vonatkoztak ezek voltak: ,,Nem, asszonyom, ha van
hit Krisztusban, a csapédsok, legyenek barmily nagyok is, nem Isten haragjanak
bizonyitékai, hanem az O szeretetének zdloga. Ki megbiinteti, kit szeret, és
meggydgyitja minden gyermekét, akiket magdénak fogad.” A f6hercegné to-
vabb latogatta a férfit betegsége alatt minden masodik napon, és egyre tobbet
beszélgettek egy lehetséges zsidomissziorol.

Dr. Keith folytatja:

»926 szerint sajat kezeivel apolt engem. Gyakran, mikor megszomjaztam,
vagy elfdradtam a beszélgetésben, egyik kezét a fejem ala téve Gvatosan meg-
emelt a parnardl, a masikkal pedig megitatott. Ugyanazt a kelyhet hozta el
hozzdm minden alkalommal, mellyel a haldoklé fiat is gondozta.” Dr. Keith
ugyan visszaesett id6nként, de a f6hercegné allandé figyelme nélkiil valdszi-
ntileg sosem gydgyult volna fel teljesen. Ily médon, az osztrak hatalom kozép-
pontjaban talaltak védelmet és lelkesedést az irdnt a misszié irdnt, melyet Dr.
Keith terjesztett el6 kés6bb a bizottsagban, sok ellenvélemény kozott, mert
meggy6z6dése volt, hogy Isten maga jelolte ki Pestet, mint a zsidémisszié leg-
nagyobb kézpontjat.

»A torténet felgombolyitasaként a f6hercegndrdl ezt mondja: ,Szamomra &
volt a keresztyén kedvesség maga, nem kevéssé az én szokdsos ,nyilt beszédem”
miatt. Oly figyelmes és tapintatos volt, hogy, mikor észrevette, hogy az 4gyam
tul rovid volt ahhoz, hogy kényelmesen kinydjtézzak [Dr. Keith nagyon magas
volt], késedelem nélkiil kiildott egy kényelmes, hossziidgyat — mely a f6herceg
szerint, amint azt a f6hercegné késébb nekem elmondta, a leghosszabb agy volt
a palotdban. Ezen fekiidtem egészen induldsom napjaig. Amikor egyszer ismét
magas lazam volt, s életem veszélyben forgott, egy nap a szokatlan és tokéletes
csenden tlinédtem, s mikor megkérdeztem az okat, kideriilt, hogy az utcat
szalméval szértak be a hotel kornyékén. Két katona volt (mindketten osztra-
kok) az utca két végére allitva, a nagy forgalmat megel6zend§, s hogy minden
kocsit, mely arra haladt gyalogtempdra birjanak. A f6hercegné figyelme minden
sziikségem és teljes kényelmem irant toretlen és faradhatatlan volt. Ugyanigy
joval a tdvozdasom el6tt megkezdve a forré ebédem naponta hoztak a palotdbdl,
pontosan gy, ahogy az orvosom eldirta, ahogy a legjobb volt szamomra. [...]”

Ebbdl az oly markdns magatartdsbdl [ti. a f6hercegn8ébél, a ford.] szar-
mazik a pesti misszi6.
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Az Angol Presbiterianus Egyhdz Hirvivd c. foly6iratban Wingate Gr 1878-79
kozott publikalt egy cikksorozatot, ,Emlékképek a magyarorszagi missziéi
munkarél” cimmel.® Ebben igy ir a f6hercegi palotardl: ,,Mint kirdlyi trénon,
ugy il az egyik dombon, mely tarsaival egyiitt sz6l6lugasokkal beiiltetve éke-
siti a Duna partjat, 200 méterrel a folyé folott a kirdlyi palota Buda-Pesten,
Magyarorszag jelenlegi f6varosdban. Eredetileg VI. Karoly csdszar épittette,
s hdrom évszdzad alatt husszor ostromoltik és pusztitottik el, s most ott 4ll
feltjitva, elegdns modern formdaban, biiszkén tekintve le a vdrosra — egy nemes
épliletegydiittes, mely méltd egy ilyen Osi és hésies néphez. 1832-ben a palota a
nador, 6felsége Jozsef f6herceg (ki egyben a magyar kirdly — az osztrak csdszar
— nevében kormdnyozta az orszdgot), és az § jambor felesége, a f6hercegné, a
wiirtembergi hercegné rezidencidja volt. E nemes holgy tanulmdnyait a bib-
lidtlan Rousseau-i iskola hatdsa hatdrozta meg, lelke azonban 4j otthondban
a Szentlélek munkdja altal megtisztult és a nyomorusagok tiizes kemencéjé-
ben Isten igéjének imadsagos tanulményozasara vezettetett, s mint aldzatos,
blinbdné vétkes jarult bocsanatért és békéért a mi Urunk és megvaltd Jézus
Krisztusunk labaihoz.”

»A magyar protestans egyhdzak valéban talélték a papistdk és papjaik ke-
zeitdl valé fajdalmas tildoztetést. A Reformatus Egyhdz (helvét hitvallasid)
még mindig 1.656.000, az Evangélikus Egyhaz (dgostai hitvallasi) koriilbeliil
828.000 tagot szamlalt. Ezeknek az egyhazaknak a helyzetét frappansan fogal-
mazta meg magyar baratainak egy id8s angol driember: ,,Nalatok, magyaroknal
bdven van protestantizmus, de kevés az evangélium.” A j6 f6hercegné latta ezt,
ahogy masodik otthondn (Magyarorszdgon, a ford.) végignézett, de teljesen
egyediil volt, amint azt kés6bb szavakba ontoétte: ,,mint a veréb a haztet6n”.
Vagyott keresztyén kozosségre, de ez nem adatott meg neki. Valéban, egy ideig
oromtelin rendelkezett ezzel, legid6sebb fidban, Sandor hercegben taldlta meg
ezt, akit az Ur adott neki anyai im4it meghallgatva. A herceg igéretes, tehetsé-
ges, jol nevelt és figyelemre méltéan szép jellem ifjinak tlint. Mindazt, amit
kapott megkorondzta mindennek legnagyobb ajandéka, de hamarosan magahoz
ragadta a haldl. Edesanyja, ki nemcsak gyermekét, de keresztyén testvérét is
elveszitette, majdnem teljesen megtért a gyaszban. De az Ur, kiben a féhercegné
mindvégig bizott kozel volt, s nem hagyta 6t cserben a sziikség 6rajaban. Igy ki-
altott: ,,Mikor a lelkem elboritja az r, vezess engem a Sziklahoz, mely nagyobb,
mint én!” A Szikla, melyen a f6hercegné lelke nyugodott az Osi Szikla volt, Jézus
Krisztus, ki tegnap, ma és mindorokké ugyanaz. Bar megfosztottdk minden
emberi egylittérzéstdl, érezte legjobb Bardtjanak kozelségét. Mikor lenézett
a palotdja ablakaibdl az alant eltertil$ latképre, a t6bb mint 150.000 lakost
Pestre, s a mérhetetleniil nagy magyar siksagra, mely a tavolba nyulik, mindez
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mogott sajat maganydra, s az orszag még ennél is nagyobb elhagyatottsagara
gondolt, s kiontotte szivét az Ur el6tt. Idénként oly nagy volt a vagyakozasa,
hogy a Menny felé nytjtott kezekkel lelki gyotrédések kozott imadkozott, hogy
O kiildjon angol misszionariusokat Magyarorszagra. Ebben a lelkiallapotban
vérakozott hét évet az Urra!”

A misszi6 kezdetét Wingate ar igy irja le: ,1841-ben, hosszti megfontolas
utdn a Skét Egyhdaz megalapitotta a Zsidémissziét. Nagytiszteleti Daniel Ed-
ward-ot (most — 1878-ban — Boroszléban [a lengyelorszdgi Wroclaw kordb-
bi neve, a ford.] tevékenykedik) és Nagytiszteletli Hermann Philip-et (most
— 1878-ban — missziondrius a rémai zsidék kozo6tt) a moldaviai (ma Romadnia)
Jaszvasarba kiildték, és Nagytiszteleti John Duncan-t (LL.D.) Nagytisztelet(
Robert Smith-szel (M.A.) valamint Nagytiszteletd William Owen Allan-nel
(M.A.) Buda-Pestre helyezték. 1843-ban a misszié a Skét Szabadegyhdzhoz
keriilt. Dr. Duncan-nek felajanlottak egy edinburgh-i professzori allast. Sch-
wartz és Allen urakat Konstantindpolyba kiildték, hogy ott alapitsanak misszi-
ot, Nagytiszteletd William Wingate pedig Nagytiszteleti Robert Smith mellé
keriilt Pestre, ahol egészen addig vezették a misszidt, mig az osztrdk korméany
ki nem utasitotta 6ket az orszagbdl.”

Mint azt megjegyeztem az ,Adolph Saphir emlékére” c. frasomban®, kiilonos
gondviselés volt Dr. Duncan kinevezése az 4j misszié élére:

»Semmi sem jatszott markdnsabb szerepet a pesti missziéban, mint az a
csodélatos befolyds, amelyet Nagytiszteleti Dr. Duncan ért el, aki — bar kicsit
szérakozott volt — hatalmas filozéfiai, teoldgiai, és ami a legfontosabb, lelki
erével rendelkezett. Tiszteletet parancsolt tudasaval és lelkiségével, ahogy a
kett6t 6tvozve elsé alkalommal meghatdrozé és befolydsos tényezévé tette a
missziét, mind a zsid6k és a pogdnyok, mind a protestdnsok és a rémai kato-
likusok korében. Ennek hatdsa még évekkel a tavozasa utdn is érezhet6 volt.
Tisztelték 6t a hazdjaban is, de sosem fejtett ki akkora hatast, mint a rovid pesti
a alatt. Informdciéinkat Dr. Moody Stuart, ,,Dr. Duncan (LL.D.) emlékezete”
c.” irasabdl illetve Nagytiszteleti Brown rektor (D.D.) jél ismert ,Elet” c. al-
kotdsabdl vessziik.®

»Miel6tt elhagyta Skéciat, egy Torrance nevii holgy volt a felesége, aki ke-
resztyén lelkesedéssel, energiaval és bolcsességgel szallt be férje missziéi mun-
kédjaba. Pesti hazuk mindig nyitva allt a zsid6k el6tt, akik minden szokasukat
és viselkedésiiket lattdk, és akiknek Ggy mutattak be a keresztyénséget, hogy
kozben nem erdltették azt rajuk. Ugy tint, Duncan minden furcsasigaban ked-
viiket lelték, és inkdbb vonzé volt ez szdmukra, mintsem taszitd. Igazi keresz-
tyén tapintatossdga oly nagyszer( volt, hogy még ellenfelei is gy emlegették,
mint egy ,nagyon ligyes misszionarius”.
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Mikor Pestre érkeztek, sok angolt taldltak, akik részt vettek a Lanchid épi-
tésében. Az § jelenlétiik legalis lehet&séget adott a misszionariusoknak, hogy
hirdessék az evangéliumot, melyben a munkasok szivesen segitettek. Dr. Dun-
can-t felkérték, hogy adjon 6ssze két brit dllampolgart, s § beleegyezett. Néhany
nappal a ceremdnia utdn Magyarorszag nadora, a f6herceg érte kiildetett, majd
elmondta, hogy az § feladata tdjékoztatni Duncan-t arrél, hogy a cselekedete
illegalis volt, s felszdlitotta, hogy ez ne ismétl6djon meg. Duncan vélasza igy
szolt: ,Felszentelt lelkésze vagyok a hivatalosan miikodd Skét Egyhdznak, és
Krisztus hatalma alatt 1évén jogosultnak tartom magam arra, hogy 6sszeadjak
két brit polgart.” A féherceg igy valaszolt: ,Nem vonom kétségbe az On papi
hivatalat, de a hizassag ebben az orszidgban egyszerre polgari és valldsos, és
kotelezGen a torvény altal elismert lelkipasztor szolgdltathatja csak ki. Csupéan
arra kérem ont, hogy a jovében ilyen esetben egy torvény altal elismert lelkész
vikdriusaként miikodjon kozre.” Véltozatlanul széles 1atékorébél kiindulva, s
mindenkori koriiltekint6 magatartdsa szerint eljarva Dr. Duncan beleegyezett
a dologba. Keresztelést és barmely mds szertartdst 6 maga és minden mds misz-
sziondrius is attdl kezdve ugy végeztek a zsidok kozott, mint Torok lelkész ar
vikériusai, aki nagy tiszteletnek 6rvendd szuperintendense volt a reforméatus
egyhdznalk, s aki valtozatlanul nagy kedvességgel viseltetett irantuk.

»Dr. Duncan és a zsid6-, illetve a rémai katolikus doktorok kozotti pesti
érintkezésekrol élénk beszamolét tar elénk Allan dr. ,,Sokaig nagyszer( volt
az id6, melyet Pesten toltottiink. Az evangélium nagyszerd tigyét védtiik, és
Ujként mutattuk be. A judaizmus nagyra becsiilt hitelvei és dllaspontjai sok é1§
intelligens emberben megmutatkoztak, s ezek a tarsalgdsok j6 lehetdséget adtak
Duncan-nek szeretett héber és latin tuddsanak gyakorldsahoz. Ez utébbit nagy
tisztasdggal, precizitdssal és készséggel beszélte. A faradozas, melyet elvart
magatdl a szavak kivalasztasdban és pontos megfogalmazasaban, nagyon kerek
egésszé tette tarsasdgi beszélgetéseit. Mikor példaul a Szentirast kellett idéznie,
csak eredeti nyelven tette, ahogy a zsidékndl is szokds volt, s valéban tekintélye
is csak igy van. Ezek a kapcsolatok egészségesen tartottak az elmét, a lelket és a
testet, aktivan az imadsdgokat — s mindennek meglattuk a gytimolcsét.”

»Akkoriban a tanult zsidékkal és rémai katolikusokkal folytatott napi be-
szélgetések mellett mindkét felekezetbdl sokan jartak Duncan istentiszteleteire.
Ez utébbiak kozott volt egy négy baratbdl allé tarsasag — koziilik harom pap,
s egy fiatal jogasz. A legid&sebb pap Szardinia kirdlyanak tiszteletbeli kapldni
hivatalaval birt, egy masik koziilitk prominens helyet foglalt el a Rémai Tandcs-
ban (1870), Lodovicus Haynald tr, Horvatorszag valamely telepiilésének piispo-
ke, a késébbi Haynald biboros, kalocsai érsek (Magyarorszag). O késébb ott volt
az 1870-es rémai papai zsinaton, és a tévedhetetlenség tana ellen szélalt fel.”
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»Ezen boldog id8k vége felé egy emeleti szobdban tartottunk drvacsorai ko-
z0sséget, tobbek kozott a mélyen tisztelt Brunswick gréfné tarsasagaban, ki egy
jambor katolikus volt, s nem adta fel a reményt, hogy a reformacié bekovetkezik
sajat tisztelt egyhdzaban.”
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VASARNAPI ISKOLA, MINT SKOT MODELL
A VALLASOS GYERMEKNEVELESRE

A budapesti Skot Misszié és a Németajku Leanyegyhaz vasarnapi iskolai

A vasdrnapi iskolai mozgalom torténetér8l meglepSen kevés tanulmany késziilt,
kiilonosen akkor szembet{ing ez, ha 6sszehasonlitjuk a kortars mozgalmakrol
példaul KIE-ré6l és SDG-r6l sz616 feldolgozasokkal. A vasarnapi iskolai mozga-
lom volt az, amely az 1880-as évektdl elinditotta a Budapestrdl kiindulé magyar
nyelvl reformatus egyhdzmegujitdsi torekvéseket.! A reformatus belmisszié
els6 mozgatérugdja maga a mozgalom kialakuldsa volt. Emiatt is fontos, hogy a
mozgalom hosszu évtizedek utdn végre a torténeti vizsgalédas targyava valjon.

A vasdrnapi iskolai mozgalom Anglidbdl indult Gtnak.? Glouchester gréfsag
sziilotte volt az a bizonyos Raikes Robert (1736-1811), aki elinditotta a gyerekek-
kel valé foglalkozast. 1780-ben, 44 éves kordban jutott arra a dontésre, hogy a
szegény munkds csalddbodl szarmazé kallédé gyermekeket 6sszegytjtve neveli,
tanitja.® Elhatdrozdsa eredményeként bérelt is egy hdzat, ahol bibliai tanitast
adott a gyermekeknek vasarnaponként, tovabbad irni és olvasni tanitotta Sket.
Gloucherster varosaban pdr év alatt komoly tiszteletet vivott ki magénak, hi-
szen javult a gyerekek erkolcsi viselkedése. Tiszta 6ltozetiik és egyre névekvo
tuddsuk a sziil6k és a helyi tarsadalom elismerését vonta maga utan. Rovidesen
komoly tdmogatdkra talalt a mozgalom Fox William posztékereskedd és Thor-
ton Henrik bankdr személyében. Az utébbi konyvtarszobdjaban meg is alaki-
tottdk az els6 vasdrnapi iskolai egyesiiletet. A mozgalom b egy évtized alatt
elterjedt Anglia egész teriiletén és nagy népszeriiségre tett szert. 1801-ben mar
III. Gyorgy kirdly hitvese is komolyan partfogdsaba vette a mozgalmat. 1803-
ra végiil megalakult az orszagos szovetség Nisbet Jacob, Thompson Thomas és
Gurney B. William munkaja nyomén a Surrey Chapelben.*

Ahogy terjedt a mozgalom, gy fejl6dott a tanitds mdédszertanilag. A Biblia
mellett lassan megjelent a valldsos gyermekirodalom, s egyre jobb és jobb tan-
konyvek és segédeszkozok lattak napvilagot. A mozgalom a 19. szazad kézepére
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mar Amerikéba is atterjedt, de Magyarorszagon igazin csak 1882-tdl lett iga-
zan ismert nagyobb mértékben az egyhazi kérokben.

Ennek ellenére kimutathaté az, hogy mar az 1840-es években megjelent a va-
sarnap iskolai tanitds Magyarorszagon. Az els6 vasarnapi iskolat Saphir Fiilop,
a Skot Misszi6 els6 zsidokeresztyén megtértje alapitotta az 1840-es években.®
Tulajdonképpen ebbdl a kezdeményezésbdl nétt ki a Misszid iskoldja.’ A va-
sarnapi iskola valészintsithet6en meg maradt a Misszid keretein beliil, ahova
a Lanchidépité munkasok és a német anyanyelvii Pesten €16 zsidé keresztyé-
nek vitték gyermekeiket. A kovetkez6, vasarnapi iskolara vonatkozé tudésitast
1866-ban taldljuk a Skét Misszi6 lelkészei — Konig Rudolf és Moody Andrew
— altal pasztorolt Pesti Németajkti Ev. Ref. Lednyegyhdzban.” A missziondri-
usok voltak azok, akik a baptista iratterjeszté Rottmayer Janost tdimogattak
egy kolozsvéri vasdrnapi iskola megszervezésében.® Mindezek egyértelmtien
mutatjik, hogy a vasarnapi iskoldk magyarorszagi elterjedésében a Skét Misszié
Uttord szerepet jatszott.

Rottmayer a Bibliatarsulat alkalmazdsaban 4llt, amelynek magyarorszagi
felel6se mindig a skét misszids lelkészek egyike volt.’ Ez 1864-t6l, a missziona-
riusok egymas kozotti munkamegosztasnak koszonhet6en Konig feladata volt.
Bényai Jend, baptista egyhdztorténész hivja fel arra a figyelmet, hogy amikor
a Vasarnapi Iskolai Vildgszovetség titkdra, Morse Magyarorszagra latogatott
racsoddlkozott arra, hogy mar Kolozsvéarott és Pesten léteztek ilyen iskoldk.”
A skétok és a baptista Rottmayer kezdeményezése azonban hosszt évekig egy
szlk brit evangélikal és németajku pietista kort érintett.

Az 1880-as évek elején a Skét Misszidnak hdrom vasarnapi iskolaja volt. Egy
a Hold utcai épiiletben és egy masik Ujpesten, de mind a ketts a németajkdakat
érte el. A harmadikat Miss Gordon Emily alapitotta 1881-ben, amelyet a Bet-
hesda kérhdz nagytermében tartottak.”! A Németajkd Lednyegyhdz tagjai és
a Skot Misszi6 alkalmazottjai voltak a vasarnapi iskoldk elsé tanitdi. A ,,skot”
részvételt jol mutatja az is, hogy a 15 f6s vasdrnapi iskolai tanitéi gardabdl
nyolcan a Skét Misszié tandarai voltak.'? A vasarnapi iskolakban 6nkéntesen
taniték szdma a kovetkezd években 10 és 15 kozott mozgott.'?

A vasarnapi iskola nagyon vonzé volt a sziil6k szdmadra, mivel a gyermekek-
re sokkal jobban odafigyeltek a tanitéik, mint az iskoldkban. A gyermekeket
kiscsoportokba szervezték és a tanitds interaktiv volt. Mind a két Gjitds forra-
dalmi volt egyrészt azért, mert igen nagy létszamuak voltak a korabeli elemi
iskolak osztalyai, masrészt a folyamatos tanitds és visszakérdezés dllanddan
ébren tartotta a gyermekek figyelmét. Minden egyes alkalom iméadkozassal kez-
dédott, utdna énekléssel folytatédott mielStt a bibliai torténetek megtanuldsat
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elkezdték. A taniték el8szor a kiscsoporttdl, majd egyenként kérdezték vissza
a gyermekektdl a tanult torténetet vagy annak részeit. '

Ezek az alkalmak a késébb hiressé valé Hold utcai korben torténtek, amely
egy német és angolszdsz szubkultirat jelentett az egyre magyarosodo fgvaros-
ban, nem is emlitve a szinte teljesen kizdrélagos ,,magyar vallast”, a reformatus
egyhdzat. A nyelvi orientacid akarva akaratlanul is elzdrtsagot jelentett, s a sziik
korbél valé kilépés annak koszonhetd, hogy a pesti magyar ajkd reformatus teo-
l6gus didkok kapcsolatba keriiltek a Skét Missziéval. Ez a momentum jelentette
amagyar reformatus ébredés els6 mozzanatdt, amely Pesten terjedt el els6ként.

Szabé Aladar, Moody Andrew taldlkozasa és a magyar nyelvii vasarnapi
iskolai mozgalom eredete

A Skét Misszié magyarosodasa az 1880-as években indult meg. A Németajkua
lednyegyhazzal valéd 1864-es szimbidzisa, a zsidé misszié célpontjat jelentd
zsidésdg mind-mind a német nyelvi kozeget részesitette elényben, s ez elzdr-
kézottsdghoz vezetett. Ezek mellett az 1859-es protestdns drvahézi konfliktus
is akaratlanul el@segitette a mar ,adott” pesti izoldltsdgukat. A szinte kizaré-
lagosan magyar ajkd reformatus felekezet felé a kitorést ebbdl az allapotbdl az
1865-ben beindult 6sztondijas program jelentette, tovabba, hogy a fokozatosan
béviilé iratterjesztésbe egyre tobb reformatus gyiilekezet lelkészét is bevontak.

Mégis, a Misszi6 1857-t6] Gjra indulé munkaja az 1880-as évekig nem igazan
talalta meg az utat a Missziét befogadé magyar reformatussag tomegeihez, mi-
vel a f6ként Pesten folyé munkdja megmaradt a német anyanyelvl kézegben."
Az igen erésen porosz nemzeti tudatd, domindns személyiségli Konig nem
tanult meg magyarul. Nem véletlen, hogy a Misszi6 magyarosodasanak érdeme
nem 6t, hanem Moody Andrew-t illeti meg, aki misszionarius tarsatdl eltérGen
mar 1864-t8l tanult magyarul. Moody, aki a magyar ajkd reformatussaggal
valé kapcsolatra hangsulyt helyezett 1881-ben keriil kapcsolatba a ,,belmisszid
atyja”-ként emlegetett Szabé Aladarral.

Szabd, a Budapesti Reformétus Teoldgiai Akadémidra 1880-ban keriilt. T4ci
reformatus lelkész csaladjabdl szarmazott. Kegyességére életrajza szerint az ifja
Szabé Aladar lelkiségét formalta Boros Mihdly, reformétus jogédsz altal irott
fuzetecske volt. Ebben Boros a valldsos erkolcsiségrél értekezett.’® A maésik
hatds, amely igen komoly hatdst gyakorolt rd Révész Imre ,Kélvin élete” cimi
munkaja volt. A konyv hatdsdra a Debreceni Reformatus Kollégiumban m{ikodé
teolégidra szandékozott felvételizni.”
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Végiil is csalddi okok miatt a fiatalember a budapesti teolégiin kezdte meg
tanulményait. Teolégiai tanulményai mellett, a tuddsra szomjas Szab6é még a
Budapesti egyetemre is eljart, ahol tobbek kozt Szasz Karolytdl'® is tanult. Ez a
tandra lett késébbi piispoke is Torok Pal 1883-ban bekovetkezett haldla utdn.”

Az elsé sikeres teoldgiai akadémiai év utdn Sz6ts Farkas, a teoldgia egyik
professzora megkereste azzal, hogy hajlandé lenne-e az Gjonnan bérelt teoldgiai
interndtusban vezetdje lenni a didkoknak az 1881/82-es tanévben.?® Szabd igent
mondott e felkérésre és harom hozza hasonlé gondolkozdsu teolégus ifjival;
Téth Kdlman, Kécsy Daniel és Schenider Kornél bekoltozott az 4j interndtusba.
Az internatusban Szabé hamarosan bibliatanulményozé csoportot szervezett,
hogy a hallgaték lelki épiilését elésegitse.”! Egy ilyen alkalomra nyitott be a
zsiddkeresztyén Hirsch bdcsi, aki iratterjesztéssel foglalkozott.?? Hirsch a Brit
és Kulfoldi Bibliatarsulat (British and Foreign Bible Society) alkalmazéisaban
allt és gyakran meglatogatta a teolégus ifjakat traktatusaival és Biblidival.
A feljegyzések szerint Hirsch igen meglep6détt, amikor a racionalista pesti
teolégian bibliatanulményozé csoportra lelt. O volt az, aki felismerte a helyzet
adta lehetGséget és a skot missziondrius Moody Andrew-el kapcsolatba hozta
Szabét és tarsait. Szabéra annyira nagy hatdssal volt az els6 Moodyndl tett
latogatdsa, hogy fel is jegyezte annak datumét.?® Errél a latogatasrdl igy irt:

..lassan lassan vildgossad lett el6ttem, hogy anndl, amit tandraimtdl a teolégi-
an, vagy az egyetemi tanaroktdl tanultam, sokkal fontosabb az, ami dr. Moody
prédikaciéibdl radt a szivembe, elmémbe és életembe. Az, amit Révész Imrétdl
tanultam, fokozott és mind ragyogébb fényességben jelent meg elttem s mind
jobban novelte bennem a vagyat, hogy Jézus Krisztusrdl bizonysagot tegyek
igehirdetésemmel és életemmel is.?*

Ez az idézet nagyon jol érzékelteti, hogyan is 6tvozte Szabé a hagyoményos
magyar kegyességet a Skot Misszid altal képviselt skot evangelikalizmussal.
Eletrajzaban Szabé ramutat arra, hogy mély benyomast tett ra a Németajki
Gyiilekezet egyik {6 alapitéjanak, Biberauer Theodornak Irma ldnya altal vég-
zett vasarnapi iskolai munkaja.?® Kihivasnak érezte, hogy valami hasonlé jét
kezdeményezzen § is a magyar gyerekek kozott. Ezt er8sitette benne a fiatal
teoldgia professzor, Farkas J6zsef is, aki az egyhdztorténet tandra volt 1862 és
1908 kozott.* Szabé Aladér szervezte meg az elsé magyar nyelvli vasdrnapi
iskolat a Mester utcaban az 1882/83-as tanévben. Segit$ tarsai ebben a kez-
deményezésben a kovetkez8k voltak: a Skét Misszié tanitéja, Rau Karl, Benkd
Istvan,” vallastanar a Misszié egyik edinburghi 6sztondijas didkja, és Mddra
Imre teolégus.? A tanév elején egyre tobb fellelkesiilt Budapesti Reformatus
Teoldgiai Akadémiai hallgaté csatlakozott a vasdrnapi iskolai mozgalomhoz.?
A vasdarnapi iskolak tanitéit arra kotelezték, hogy rendesen felkésziiljenek és 3
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vagy 4 f6s csoportokba osztottak a leend§ didkokbdl verbuvalédé tanitdkat.®
Forgacs Gyula a vasarnapi iskolai munka jellemvonasait 6t pontban foglalja
Ossze: ,1. Nem leckét tanitanak, nem jegyért tanulnak. 2. [A vasdrnapi iskolai
tanité] nem az, aki a mindennapi iskoldban tanit fizetésért, hanem fizetés nél-
kiili, akinek fontos, nagyon fontos a Biblia, éppen mint a vasdrnapi iskoldnak
is. 3. [A vasdrnapi iskola] kicsiny csoportos munka, hol a vezeté mindenkit
jol ismer s mindenkivel elbeszélget. 4. [A vasdrnapi iskolai tanité] gyerme-
keket otthonaikban meg-meg latogatja, lelki és anyagi segélyt ad nekik. 5. A
gyermekek szérakozdsardl is gondoskodik”.?! Lathatd, hogy milyen komolyan
vették a taniték az oktatast. Minden héten tartottak egy kozos felkésziilési
alkalmat el8szor pénteken, majd kés6bb keddenként.®? Ezek az alkalmak még
jobban elmélyitették a didkokban ébredezd keresztyéni felel3sség tudatat, hogy
az evangéliumot el kell juttatni a gyermekeknek is.

A lelkes vasdrnapi iskolai tanitdsban résztvevd teoldgiai hallgatéknak ha-
marosan szembesiilnie kellett az ellenvéleményekkel. Szabé is megemliti élet-
rajzaban, hogy az 4j kezdeményezés vitakat valtott ki a pesti teoldgia falain
beliil. A teolégia seniora éles hangon tudomasara is adta, hogy ,,szupranaturalis
dogmakat 6 nem toleral”, mas sz6val a kialakul6 evangélikal-pietista kegyesség
nem igen volt az inyére vald.?® Itt fontos megjegyezni azt, hogy a teoldgia a
Ballagi-Filé vita utdn 1862-t4l egyértelmiien a racionalizmus fellegvara volt a
magyar reformatus teoldgiai életben. Ezt a fejlédést tetGzte be az, hogy 1870-
tol — a Protestans Egylet megalakuldsa és célkitlizése miatt — igen élesen Gssze
is tlizott Debrecennel, amely Révész Imre és Balogh Ferenc révén a hitvalla-
sokhoz ragaszkodott. Ez volt az utols6 nagy felldngolédsa a pesti teoldgiai libe-
ralizmusnak, amely az 1870-es évek végére szép lassan a mérsékelt liberdlis,
fiatalabb teoldgiai professzori kar irdnyitasa ald kertilt, élén Sz&ts Farkassal.
A csendesebb, Ballagi arnyékdban meghtiz6dé Farkas Jézsef is jobban tudta a
hitvallasos irdnyt tdmogatni.

Szabé és tdrsai kezdeményezését kétségteleniil a skét missziondrius, Moo-
dy tdmogatta a hattérbdl. Szamara egyértelmiivé valt, hogy ébredés tort ki
a teoldgia falai kozott, amely teljesen ismeretlen volt a magyar modern egy-
haztorténelemben. Errél az angolszdsz tdrsadalomban jol ismert jelenségrol
a kovetkezdket irja az ,Ebredés a magyar didkok kozott” cimi tudésitdséban:

A kovisz elkezdett munkalkodni a kollégium falai kozott. A didkok egyik a
masik utdn bekapcsolddtak az egytuittléti alkalmainkba. Voltak néhdnyan, akik
hangosan gtnyolddtak Sz. [Szabd] bizonysagtételén, amely a kollégium falai
kozott hangzott el, de az igazsdg gy6zedelmeskedett, és a cstfolédok elné-
multak. Az egész kollégium megmozdult. Az igazgatd, Szots [Sz6ts] az elejétd]
fogva teljes szivbol tdmogatta a mozgalmat és tobbszor személyesen is eljott
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alkalmainkra, hogy személyesen is meggy6z8djon hogyan is zajlanak le azok.
A fiatalemberek kifejezték azt a kivansagukat, hogy a Vasdrnapi Iskola mun-
kéjaban részt vegyenek s nemsokdra magyar iskoldkat [értsd magyar nyelvi
vasdrnapi iskoldkat] nyitottak meg a varos kiillonb6z6 részeiben, azokon kiviil,
amelyeket mi irdnyitunk, ahol az oktatas nyelve f6ként német.>*

Bodonbhelyi Jézsef véleménye szerint Sz6ts Oriilt az Gj kezdeményezésnek, de
6 maga azért nem volt teljesen mentes minden t6l.** Egyértelmd, hogy Sz6ts
nem sorolhaté az uttérd belmissziés alakok kozé, de nyitottsidga rendkiviil
meghatdrozé volt abban, hogy a mozgalom kibontakozhatott egyhazi keretek
kozott! Szerepét nem lehet eléggé méltanyolni, hiszen a vasdrnapi iskolai moz-
galmat a kezdetektdl tdimogatta. Ballagitdl fokozatosan atvéve a Protestdns Egy-
hazi és Iskolai Lap szerkesztését, rendszeresen helyet biztositott a belmissziérol
sz016 cikkeknek. Nem elhanyagolhaté tény a nemzeti érzés kibontakozasa sem
a févarosban, mely a viros magyarosodasat szorgalmazta. Sz6ts timogatta ezt,
mert még mindig elég sok volt a nem magyar ajku lakos s reformatus felekezet
jelenléte a magyar ajktiak szamat novelte. Az egyre tobb helyen elé6fordulé ma-
gyar reformatus jelenlét kivanatosnak tilint az dltala vezetett teoldgia szdmdra
hitvallasi és nemzeti szempontbdl is. A vasirnapi iskoldk kibontakozdsat ebben
az Osszefiiggésben is kell szemlélniink.

A teolégus hallgatdk részvétele, illetve a magyar nyelv{i vasdrnapi iskolai
mozgalom megszervezése Gj kaput nyitott az addig pesti elszigeteltségben levg
Skoét Misszid és a Németajku Lednyegyhdz szdmadra, s lassan megindult a Misz-
szié magyarosoddsa. A kolcsonhatés két iranyd volt, hiszen a Misszié Hold
utcai kore is hatott az addig kizarélagosan racionalista teolégiai akadémidn
tanuldé didkok kegyességére. A kordbban emlitett harom német nyelvi Skét
Misszids vasdrnapi iskola mellett hdrom Gjat hoztak létre, amely magyar nyel-
vl volt. Ahogy nétt a vasarnapi iskoldsok szama, gy nétt az igény a nagyobb
létszamu tanitéi seregre is. Az 1883/84-es évben komoly novekedésnek indult
a mozgalom a teoldgia falain beliil s egyre tobb j didk tanitéra volt sziikség. *
Szabé Aladér tarsaival felhivast tett ki a teoldgia hirdetd tablajan, s ez komoly
visszhangra talalt. Errél a kezdeményezésrdl tuddsit lelkesen a Brit és Kiilfol-
di Bibliatdrsulat a kovetkezdképpen: arrdl hogy ,fiatal teolégusok 6nkéntesen
véllalnak tanit6i munkat [a vasarnapi iskoldkban] eddig még nem igen volt pél-
da”.?” Osszesen 31 f6 irta ald a felhivést, akikhez még tobben csatlakozhattak.
A kezdeményezésr6l még azt is kiemelte a bibliatdrsulat tudésitdsa, hogy ,a
vasarnapi iskolds tanuldk nagy tobbsége romai katolikus korokbél szarmazik és
sokuknak sohasem volt kezében a Biblia. [...] Erre az egyontet( allasfoglalasra
jutott minden iratterjeszténk, mivel f6ként rémai katolikusok vasaroltdk meg
télitk a konyveket”.?® A munka jél lathatéan egyre novekedett. A pesti vasdrnapi
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iskoldk mellett, az orszag kiilonboz§ teriiletén 6t vasarnapi iskola jott létre,
amelyek a Skét Missziéval szorosan egyiitt munkélkodtak. Ezek a kovetkezdk
voltak: T4piészentmérton, Keresztes, Féth, Téthfalu és Pancsova.® Igy 1883-
ra a vasdrnapi iskolak fokozatosan kinéttek a Skot Misszid és a Németajka
Lednyegyhdz zart korébdl.

A lelkesedés 1883 karacsonyara érte el a tet6pontjat, amikor az 6sszes bu-
dapesti vasarnapi iskolds novendék és sziileik részére tinnepséget rendezett
a teoldgiai ifjisag vasarnapi iskolai tanité kore.*® E célra a févaros ingyen és
bérmentve rendelkezésiikre bocsétotta a varosi tornacsarnokot.* Szabd, a szer-
vezés f6 mozgatéja, mas reformatus teoldgiai akadémidkon tanulé hallgatéknak
is kiildott meghivékat, hogy veliik egyiitt majd megalakitsa a vasarnapi iskolak
orszagos szovetségét. Csak Papardl jottek teolégus didkok az tinnepségre s az
utdna kovetkezd tilésre. Szdsz Kéroly, aki a kozelgd pilispok vélasztas leendd
nyertese lett Torok Pal*? haldla utdn, részt vett az tilésen s lelkes beszéddel ta-
mogatta a vasarnapi iskolai kezdeményezést. Szabé a torténésekrol azt irja élet-
rajzéban, hogy jobb keresztapdat nem is taldlhatott volna a megkezdett munka.**
Meégis a kivant orszagos szervezet jelenlét hidnydban nem valésulhatott meg.

Szab6 nem adta fel olyan konnyen, hogy a vidéki teoldgiai akadémidk nem
kuldtek hallgatékat. Ha 6k nem jottek, hat jomaga utazott vidékre. Sarospata-
kot szemelte ki arra, hogy a vasdrnapi iskolat ott népszerfsitse, s ezért 1883/4
masodik szemeszterére a pataki teoldgiai akadémidra iratkozott be. El6szor
kedvesen és érdeklédéssel fogadtak a kezdeményezést, de nem sokdra komoly
akaddlyokba utkozott a munkdja, s emiatt vissza kellett térnie Pestre.

A magyar nyelvii vasarnapi iskolai mozgalom 6nallésulasa és fejlédése
az 1880-as években

A vidéki kezdeményezés sikertelensége nem bdatoritotta el a mozgalomban
résztveviket, hogy szervezettebbé tegyék az addig csak mozgalomként 1étezd
vasdrnapi iskolai tanitést.

A PEIL cikket jelentetett meg, hogy népszeriisitse a mozgalmat. Beszdmolt
az 1883-as Pesten tartott karacsonyi iinnepségrdl és megemlitette, hogy Budan
is volt egy ahhoz hasonlé kezdeményezés. Mind a két varosrészben létrehoztak
egy egy bizottsigot, amely a munkat volt hivatott feliigyelni. A budai élén Szdsz
Karoly elnokolt, a pesti bizottsagban pedig olyan neveket taldlunk mint Sz6ts
Farkas, Konig Rudolf, Moody Andrew, Szilassy Aladar, Biberauer Thedor és
Simon Ferenc. A pesti és budai bizottsdgok megbiztak Simont, aki kordbban
Edinburghban tanult, mint a Skét Misszié 6sztondijasa,** hogy a vasdrnapi
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iskoldk felett a tényleges feliigyeletet, azaz a f6ként szervezésbél all6 tigyintézést
1884-tdl lassa el.** A cikk iréja lelkes hangnemben a kovetkez6 megallapitast
teszi: ,igy jutott ki az evangélium kovasza lassanként a theoldgia falai koziil
a nagy kozonség kozé, de hdla Istennek, nemcsak a mi igehirdetésiink dltal
terjedt az”.*°

A vasarnapi iskolai mozgalom attorést jelentett, mert az egyhdz misszidi
kiildetését gyakorlatban alkalmazta a magyar reformatus egyhdzon beliil. Utal-
tunk arra, hogy nemcsak Pesten és Budan, hanem 1883-tdl az orszig més terii-
letein is jottek létre vasarnapi iskoldk. Az 1883/4-es tanévben mar tobb mint
30 tanitét alkalmaztak a megdupldaz6dd szamu vasdrnapi iskoldkban. A bizott-
sagok hivatalos megalakuldsa jelentds 1épés volt a szervezeti keretek kiépitése
felé. Nem meglepd, ha a korszellemet figyelembe vessziik, hogy a németajkd
Hold utcai kezdeményezésbdl kindve a magyar nyelven rohamosan terjedd
iskolarendszer elterjedését fontosnak tartottdk. Az els6 hivatalos ,,Budapesti
Magyar Vasarnapi Iskola” nevet visel6 innepséget a Széna téri (mai Kélvin tér)
reformétus templomban tartottdk 1884 madjusdban.” Ennek megszervezése
a fiatal Szabd Aladar érdeme. A PEIL-ben az iinnepségrdl cikket iré személy
nagyon dicséri 6t: ,Ez utdn Szabé Aladar, az tigybuzgé apostola 1épett fel az
emelvényre s részletesen ismertette a vasdrnapi iskolak intézményét.”® Bar
Szabé nem viselt hivatalosan semmilyen tisztséget a vasarnapi iskolai moz-
galomban, koztudott volt, hogy a Skot Misszié és a Raday utcai Reformatus
Teol6giai Akadémia kozott 6 volt az 6sszekotd személy, s rajta keresztiil kapott
nagy lokést a gyermek-evangélizacio.

Szabé ébredésben jatszott meghatdrozd szerepét az is aldhiizza, hogy bara-
tai mar 1884 kora 8szén konyorogve kérték, térjen haza Edinburghbdl, ahova
a Skoét Misszié javaslatara a Free Church of Scotland 6sztondijasaként nyar
elején kiutazott. Teoldgus baratai Szabdnak szantak azt a feladatot, hogy a
csokkend lelkesedéssel végzett, az 1884/5-0s tanévben Gjbdl beindult vasarnapi
iskolai mozgalmat fellenditse. Bar egy mdsik volt skéciai 6sztondijas, Fa Istvan
a ,Londoni Vasarnapi Iskolai Egyesiilet”-t6l (London Sunday School Union)
anyagi tdimogatdst kapott arra, hogy népszer(sitse a nyar folyamdn a vasdrnapi
iskolai mozgalmat, mégsem tudta olyan mértékben népszerisiteni a mozgalmat
a teologus didkok kozott, mint a karizmatikus egyéniségli Szabd.** A didkok-
nak sziikségiik volt egy jdl szervez vezetdre és arra, hogy a felkésziiléskor, a
bibliadrdkon valaki batoritsa 6ket. Szab6 errdl igy ir visszaemlékezésében: ,ha
Edinburghban maradok a télen &t, teol6gus barataim odahaza gy latszik, na-
gyon veszedelmes lelki dllapotba jutnak. Sohasem virdgoztatjak fel a vasarnapi
iskolai munkat s elgdncsoljak a keresztyén ifjisagi egyesiiletek fejlédését is,
ha valamikor Szilassy Aladar kieszkozoli is az alapszabalyok megerdsitését.*



VASARNAPI ISKOLA

Vajadott is, hiszen ha haza utazik akarva akaratlanul is megsérti a skétokat,
kint maraddsa viszont az otthoni ébredést hozta volna nehéz helyzetbe.

Az utébbi mellett dontoétt, s 6sztondijat feladva 1884 &szén hazatért Pestre.
Az ébredés lanyhulé tiizét Gjraélesztette, de hamarosan gyiilekezeti szolgalatot
is kapott, mivel Szasz plispok kinevezte Pest egyik uj, fejl6dé teriiletére, hogy
szervezze meg az Gjonnan betelepiilt vidéki emberek szdmadra az istentisztele-
teket.* Balogh Elemér,* akkor még didk, kés6bb pilispok hosszu beszdmoldja jél
megyvilagitja miért is tdimogatta Szasz a kibontakozé belmisszids torekvéseket.
A zsidémisszié éves beszamoléinak edinburghi szerkeszt6je Balogh levelébdl
nyerve az informdcidt kovetkez6 bevezetd sorokat teszi a riporthoz: ,a Magyar
Reforméatus Egyhdz a Skét Szabad Egyhdzzal valé kapcsolatabdl kétszeresen is
aldasban részesiil” s majd az idézet igy folytatédik:

[...] Budapesten, ahol 30000 ember kotddik a reformatus egyhdzhoz, az ige-
hirdetés helyei kett6rdl hétre szaporodtak, s ennek a novekedésnek Moody tar
munkdja adott impulzust. Sajat megfigyelései [Baloghé] tdmasztjdk ald meg-
allapitasat, hogy milyen nagy mértékben nétt a hallgatésag a Moody ur altal
vezetett alkalmakon az elmult években, s a jovOre nézve azon a véleményen van,
hogy a novekedés még sokkal inkdbb szembet{inbb lesz ahogy a munka egyre
kozelebb keriil magukhoz a magyar emberekhez. Balogh tobbek kozt arrdl is
beszdmolt nekiink, hogy hivatalosan felkérték egy cikk megirasara, amelyet a
soron kovetkez Protestans Képes Naptarban a Misszionkrodl kell megirnia. Eza
beszdmold j6 hatdssal lesz munkdank még nagyobb korben vald ismertetésére.>

A magyar nyelvi és az ,,anyaszervezetnél”, a Skét Missziéban miikodé német
nyelvli vasarnapi iskoldk 6sszehangoltan dolgoztak egymas mellett. Konig és
Moody misszionariusok szertedgazé kapcsolatrendszere nagyon hasznosnak
bizonyult. A Londoni Vasarnapi Iskolai Egyesiilet és az Amerikai és Kiilfol-
di Vasarnapi Iskolai Egyesiilet (American and Foreign Sunday School Union)
segitségével keriilt kiaddsra a bévitett vasarnapi iskolak szamara késziilt éne-
keskonyv, amelyben hatvan angolrdl németre forditott ének szerepelt.>* Ez mar
1883-ban iratmisszids terjesztésre a kozonség elé keriilt. Moody igen hamar
felismerte a megvéltozott koriilményeket, mivel a magyar nyelvli vasdrnapi
iskoldk igen gyorsan feliilmultak a németajka iskoldk szdmadt. Ennek hatdsara
a kovetkez6 évben az Amerikai és Kiilfoldi Vasarnapi Iskolai Egyesiilet, a Skét
Misszid kozremiikodésével magdra vallalta, hogy egy magyar nyelvi vasdrnapi
iskolds énekeskonyvet is megjelentet. A kiadatdssal jaré tigyintézést Konig val-
lalta magdra s 6t tobb személy is segitette ebben a munkdban.*® A hatvan éneket
tartalmazé énekeskonyv, ,,Gyermeklant” cimet kapott és szerkesztését Farkas
Séndor, budapesti vallastandr végezte.> Ez az 1883-ban megjelent énekeskonyv
Uttoro szerepet volt hivatva jatszani a magyar belmisszids éneklés torténetében.
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Misodik kiaddsra 1892-ben keriilt sor, amely érdekes médon egybe esik az
1880-as évek vége felé kissé leiilt ébredés masodik hulldméval. Ekkor alakult
meg hivatalosan a KIE és a Lorantffy Zsuzsanna Egyesiilet, ahova a felnétt ifja
teolégusok betagozddtak, s mely szervezetek kialakitottdk a sajat vasdrnapi
iskolaikat. Az énekes konyv mellett 1885-ben mar arrdl irnak a skét forrasok,
hogy a ,,Gyermekszolgalati Kiilonleges Misszié” Budapesten vasdrnapi iskolak
szdmdra folydiratot jelentetett meg Oréomhir cimmel.”” Ezeknek a fejlemények-
nek koszonhetGen is, a vasdrnapi iskolai mozgalom rohamosan terjedt az orszag
mas varosaiban és falvaiban is, mert sem a skétok sem a pesti egyhdzvezetés
nem sajnalta az id6t, faradtsdgot és a pénzt, hogy a mozgalmat tdmogassa.

Szabé szerepe meghatdrozo volt a mozgalom elinduldsakor, de ahogy lattuk,
ez onmagaban nem lett volna elég, ha az egyhdzkormdanyzat jéakarattan azt
nem tdmogatja, felismerve a gyermekevangélizacié hasznossagat a gyermekek
valldsos és dra, a gyiilekezetszervezésre és épitésre nézve.

Szabd Aladar és tarsai lelkesedése, a pesti egyhdzkormanyzati erdk, a teold-
giai professzorok, Szasz Kdroly piispok és a Kalvin téri lelkészek batoritisa és
végiil a Skot Misszié altal Skdcidba kikiildott 6sztondijasok Misszidban valé al-
kalmazasa, mint példaul Fa Istvané és Simon Ferencé egyiittesen jarult hozzd a
vasarnapi iskolak elterjedéséhez. Bar mint emlitésre keriilt kordbban vasdrnapi
iskola beinditdsdra mar 1840-ben volt példa a Skét Missziéban, de az sohasem
tudott kilépni a német nyelvi kozegbdl, pontosabban szdlva a kortilmények
miatt nem volt meg a lehetdsége a Misszid kotelékén kiviil 1épésre. Mindezeket
figyelembe véve Moody — nem alaptalanul — kijelenthette, hogy a magyaror-
szagi vasdrnapi iskolai mozgalom ,eredetét, kozvetlen és kozvetett médon, a
mi Missziénk munkdjanak koszonheti”. 8 Kétségtelen, hogy skétok adtik az
otleteket, az ismereteket, médszereket és mindenekel6tt azt a kegyességi lel-
kiiletet, amely meghatarozé lesz a pesti késébb radikalisnak és mérsékeltnek
nevezhetd okban. Az el6bbit markdnsan Szabé Aladar képviselte, a mérsékelt
vonalat Szilassy Aladdr.®® A meghatdrozé skét evangéliumi és a Németajka
Leanyegyhdaz 4ltal képviselt pietista hatds mellett nem szabad aldbecsiilni a
fent emlitett magyar befogadd készséget, amely mint lattuk sok elembdl allt.
A vasarnapi iskolai mozgalom a Skét Misszid 1étesitményei kozott helyezhetd el
abban az értelemben, hogy annak németajku gyiilekezete és iskoldja biztositotta
a helyet és a munkatarsakat, akik felkészitették Szabdt és tarsait az 4j, a Hold ut-
cai kozosségbdl hamarosan kilép6 magyar ajkd vasarnapi iskolai mozgalomra.
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A vasarnapi iskolai mozgalom és a KIE kozotti szoros kapcsolat

A vasarnapi iskolai mozgalommal parhuzamosan jelent meg a Pesti Reforma-
tus Teoldgia falai kozott a magyar®® Keresztyén Ifjusdgi Egyesiilet (KIE) is.
A Skét Misszidban, majd az dltala és a magyarorszagi német pietistak, f6ként
Biberauer Theodor részérdl is taimogatott és létrehozott Németajka Lednyegy-
hédzban tobbszor is alakult meg a KIE-t alapul vevd, németajkd ifjakat tomorits
egyesiilet. Errél mar az 1840-es években, majd 1866-ban és az 1880-as években
van tudomdsunk, de ez a kezdeményezés nem tudott kitorni a Hold utca altal
fémjelzett kegyességi korbol. Charles Fermaud, a KIE vilagszovetsége titkara-
nak 1883. novemberi ldtogatdsa dont hatdssal volt a pesti mar korabban épp a
vasarnapi iskolak révén elindul6 egyhazi megutjulasra torekvé kezdeményezés-
re. Elgadasait a ,,Skét Misszié Hold utcai gyiilekezetében” tartotta, s hatdsara
révidesen a Budapesti Teolégiai Akadémia nagytermében megalapitottak az
elsé magyar ajki KIE-t, melynek elndke Szilassy Aladar, ifjisagi elnoke Kene-
ssey Béla, titkara Plichta Aladdr medikus didk és a masodtitkar Szab6 Aladar
lett.%* Szabé életrajzaban aldhtzza, hogy a KIE-t megalapité ifjak f6ként pesti
teoldgiai hallgaték voltak s mellettiik més fakultansokrdl is volt egy néhany
didk. Ez a csoport jelent§s dtfedést mutatott azzal a 31 f8s vasdrnapi iskoldkban
tanité csoporttal, amely 1883 oktéber 24-én felszdlitotta didktérsait e fenti
munkdra.®® Ugyanebben a csoportban meriilt fel Szabé vezetésével az 1883-as
vasarnap iskolai varosi kardcsonyi tinnepség otlete s az, hogy erre mas teolégiai
fakultdsokrdl is hivjanak meg didkokat.** Ez a két Gj magyar nyelvi mozgalom,
pontosabban a benne dolgozé didkok és felnSttek képezték az elsé magyar
ébredés magjat. A vasarnapi iskolai mozgalom, azaz a gyermekevangélizicié
az egyhdaz keretei kozott szervez8dott meg, hasonléan az ifjlisagi evangélizaci-
6hoz, a KIE-hez, de az utébbi el6bb érte el a nyugati mintat kovetve az egyhdzi
struktaratdl vald szervezeti fiiggetlenséget. A korabeli kormény tartott minden
Uj polgari szervez6déstdl, igy gyanakoddssal tekintett a KIE-re is, mivel nevé-
ben szerepelt a keresztyén sz6 és a legalis elismerést egy évtizedig halogatta.®
Bér a KIE-t nem ismerték el legdlisan, de a pesti reformdatus egyhdz keretei
kozott tovabb élt. Szabé Aladar nagyon aktivan részt vett mind a két mozga-
lomban (KIE és a vasdrnapi iskoldk) és szorgalmasan latogatta a Hold utcai
Osszejoveteleket.®® Ezt a koteléket tovabb erdsitette, hogy Szabd feleségiil vette a
Németajka Lednyegyhdz oszlopos alapité emberének, Biberauer Theodor, Irma
nevi lanyat 1889-ben.’

Nem nehéz észrevenni a hasonlésagot Szabd lelkes szervezeteket alapité
iranyultsaga és ap6sa korabbi hasonlé tevékenységei kozott.*® Az 1880-as évek-
ben az egyhazi megtjuldsra és egyhazépitésre létrehozott szervezetek mogott
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gyakran ugyanazokat az embereket taldljuk. A Biberauer csalad tagjai, Szabé
Aladar és Szilassy Aladar ott van a legtobb késébb igen meghatdrozéva valé
belmissziéi kezdeményezés mogott a pesti teoldgiai fakultds tobb tandraval,
mint példaul Sz6ts Farkas, Petri Elek és Kenessey Bélaval egyiitt. Biré Sandor,
egyik nagyobb lélegzetvételd 19. szdzaddal foglalkoz6 magyar reformatus egy-
haztorténeti feldolgozasban jol ramutat arra, hogy a pesti kezdeményezések
egy szlik csoporthoz, a fent emlitetthez kothetSek.®® E csoportosuldsban részt-
vevék Osszefogasianak koszonhetd, hogy a Hold utcdban kialakuldé evangéliu-
mi kézosségbdl kiindulva, vagy ahhoz szorosan kapcsolédva Gj szervezetek és
kezdeményezések jonnek létre az 1880-as és 1890-es években, mint a KIE, a
Lorantffy Zsuzsanna Egyesiilet és az Erzsébet koruti és Hold utcai evangéliza-
ciék. Mindezek vasirnapi iskoldkat miikodtetnek. Vidéken is elterjedt a moz-
galom a kordbban emlitettek mellett Eszéken, ﬁj—Bénovcén, Szelistén a baseli
Szt. Krischona intézet munkaja nyoman. Ezek szoros kapcsolatot tartanak fenn
a Hold utcai kdzponttal, hasonléképpen a baptistikhoz.”

A magyar nyelvli mozgalom kozpontja Budapest marad s vasarnapi iskola-
kat a KIE és a Lordntffy Zsuzsanna Egyesiilet is tartott. Az 1890-es évekre a
teoldgus ifjak helyett lassanként e két egylet vezetése ald jutottak a vasarnapi
iskoldk.”" Az el6készit6 drdkat a vasdrnapi bibliai iskoldban tanité nék sza-
mara éveken 4t Szab¢ tartotta a Lordntffy egyesiilet hétféi varréérdja utan.
A KIE szamos vezet&je Szabé diaktarsa volt, akik mint lattuk a vasarnapi iskolai
mozgalomban részt vettek. Kés6bb Szabé tanitvanyai vették at a vezetést, s 6k
is intenziven részt vettek a mozgalomban.

1884-ben mar tiz felett volt a Budapest teriiletén levé magyar nyelvi vasar-
napi iskoldk szdma, beleértve K6banyat és Budaujlakot is. Az iskoldk zarétin-
nepségérdl tuddsitd teoldgus azt is tudta,

[hogy ezekben] a mar emlitett Simon Ferenc, Kenessey Béla, Benkd Istvén,
Kontra Janos, azutan Szabd Béla, Podrocky Lajos és Székely Gusztav urakkal a
nem teoldgusok atlagaval egyiitt, tobben mint 30-an iparkodtak vezérelni a kis
gyermekeket az Ur Jézushoz, kiknek szdma mikor legtobben voltak az 500-at
meghaladta.””

Az evangéliumi, gyermekevangélicaziés lelkiilet cseng ki e szavakbdl, ame-
lyek mogott Szabd Aladar hangjat véljiik felfedezni. Egy évvel késébb, 1885-ben
Budapesten mér 11 vaséarnapi iskola m{ikédik 780 névendékkel.”® 1892-ben az
evangélizdcids esték beinditdsa hatdssal van a Skét Misszid, A Pesti Ev. Ref.
Németajkti Lednyegyhdz vasarnapi iskoldira, ahovd egyre nagyobb szdmban
kildik a sziil6k a gyermekeket. Ebben az évben mér Padpdn is van gyermekis-
tentisztelet.”* A mozgalom csendesen erésodik a 90-es években. Ennek ered-
ményeként, 1895-ben nagyszabasu {innepélyt rendeznek a budapesti vasarnapi
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iskolas gyermekek részére a Beketow cirkuszban. A kovetkezd évben a févarosi
vigad6 nagytermében rendeztek tinnepséget.”” Az ilyen alkalmakon keresztiil
probaltak népszeriisiteni a mozgalmat. Az igazi, orszagos méret(i attorés azon-
ban csak a szdzadforduld utdn tortént meg.

A vasarnapi iskolai mozgalom szervezetté valasa és a Skét Misszio szerepe

Az 1902/3-as magyar reformdtus belmissziéi nézeteltérések utdn par évvel —
amelyben a Hold utcai magyar belmissziét elindité intézmények koziil a Skét
Misszid csak igen kis részben volt érintve, mig a Németajkil Lednyegyhdz a
Bethesda és diakonisszaképzés miatt anndl is inkdbb — a vasdrnapi iskolai moz-
galom is meger8s6dott. A huszadik szdzad elejére a vasdrnapi iskolai mozgalom
vezet8jévé a Dedk téri, Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulat képviselSjének, Victor Ber-
natnak a fia, Victor Janos valt.”s O édesapjat kovette ebben a munkaban, hiszen
Bernat volt a skét misszionariusok altal koordindlt, német nyelvii vasarnapi
iskoldk titkara.”” Victor a Skét Misszid els6 magyar ajku tanitéja volt 1879-t6l,
s a kezdetektdl ismerte a magyar nyelvli mozgalmat is.”® Mivel a Skét Misz-
szi6 kezdetektdl tdmogatta Moody-n majd késébb utédéan, James MacDonald
Websteren keresztiil is a belmisszi6i kezdeményezéseket, természetszer( volt
a skdtok szamara, hogy bé teret engedtek Victor munkajanak tanitéi feladatai
mellett. Epp a Misszién keresztiil tudta legjobban &polni a kiilfoldi kapcsolato-
kat és bekapcsoldédni a nemzetkozi vérkeringésbe. Mar 1904-ben, a kovetkezd
évben” nyugdijba vonulé Moody arrdl ir, hogy a Londoni Vasarnapi Iskolai
Egyestilet segitségével megnagyobbitottak ,egy magyar belmisszidi egyesiilet®
vasarnap iskolai [munkaval foglalkozd] valasztmdnyat, amelynek alapité iratait
és szervezeti szabalyzatdt nem rég ismerte el a belligyminisztérium”.®' A vasdr-
napi iskolak torténetérdl sz616 tanulmanydban Forgacs Gyula is tud arrdl, hogy
a Londoni Vasdrnap Iskolai Egyesiilet batoritotta a magyar kezdeményezést,
hogy mtikodési teriiletét novelje, s erre pénziigyi tdimogatast is adott.®* Ennek
eredményeként jott 1étre az els§, allam 4ltal hivatalosan is elismert vasdrnapi
iskolai sz6vetség, Budapesti Vasarnapi Iskolai Szévetség névvel 1904. december
3-an, melynek elnoke id. Victor Janos lett. Az Gj szervezet gyorsan terjeszkedett
Pesten kiviil is és Gjabb vasdrnapi iskoldkat alapitottak Karcagon, Csurgdn,
Szalkaszentmdrtonban és Veszprémben.®?

Ezzel parhuzamosan Erdélyben is elterjedt a mozgalom. Az el6zményekrél
annyit, hogy itt is, mint Pesten, el8sz6r csak a németajkt polgarok kozott volt
vasdrnapi iskola, amelyet a baptista misszidt is végz6 Rottmayer Janos szervezett
meg.®* A reformatus magyarok kozé nem igen jutott el a gyermekevangélizicié
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gondolata egészen 1895-ig. Az Erzsébet koruti evangélizacidkat az 1890-es ele-
jén megszervezd, két korabban mar az ébredésért munkdlkodé személy hatasa-
ra vasarnapi iskoldkat szerveztek a reformétus magyarok kozott.** Egyikiik, Ke-
nessey Béla volt. O el3szor Pesten volt teolégiai tanar, majd az Gjonnan alakult,
Nagyenyedrél Kolozsvarra koltozé teolégia igazgatédja lett 1895-t51.86 O hivta
meg tanitani korabbi bardtjat, Kecskeméthy Csapé Istvant is az Gjszovetségi
tanszékre. Ennek a két embernek koszonhet8en terjedt el a magyar vasarnapi
iskolai mozgalom Kolozsvérott és mas erdélyi telepiiléseken. Az 1890-es évek
végén elindult kezdeményezésiiket, némi ellenkezés utin,*” a Bethlen Gabor
Kor folytatta Imre Lajos és az akkor még didk if). Révész Imre, késébbi pilispok
hathatés segitségével.®® Ekkorra mar Kenessey lett a piispok. Igy terjedt el az az
ébredési meglatds, hogy magyar nyelvl vasarnapi iskoldk alakuljanak a Magyar
Reformatus Egyhdz gyiilekezeteiben az egész orszag teriiletén.

Az orszagos vasarnapi iskolai szovetség megalakulasa

A magyar vasarnapi iskolai mozgalomban résztvevék kiilfoldi konferenciakra
is kiildtek embereket. Id. Victor Jdnos az 1906-os londoni vasdrnapi iskolai
konferenciara ennek jegyében keriilhetett ki. Takaré Géza, korabbi Skét Misz-
sziés edinburghi 6sztondijas feljegyezte, hogy az elsd igazi bekapcsolodas a
nemzetkozi vérkeringésbe a magyar, akkor még csak a budapesti, de orszagos
jelleggel m(ikod6 vasarnapi iskolai szovetségnek Romdaba sz6l6 meghivdsa volt
1907-ben.® A hivatalos képvisel6 a Skot Misszié akkori magyar beosztott lel-
késze, Forgics Gyula — hasonléan edinburghi 6sztondijas volt —, akivel még 12
reformdtus, evangélikus és baptista felekezetb6l jové magyar vasdrnapi iskolai
tanito is elutazott Rémadba.”® A rémai konferencia megnyitdsa el6tt egy nappal
cikk jelent meg a ,,Budapesti Hirlap”-ban, amely altaldnos jellegii tdjékoztatast
adott a vasdrnapi iskolai mozgalom eredetérdl és céljardl.”* A konferencidrdl
beszamold késziilt Szalay Jézsef és Kecskeméti Ferenc dltal szerkesztett ,Ke-
resztyén Evangélista”-ban is.”? A résztvevik fontosnak tartottdk, hogy minél
szélesebb kozonséggel megismertessék a rémai vasarnapi iskolai konferencidn
torténeket és 6t részbol all6 sorozatot tartottak a Skét Misszié nagytermében.
A konferencia alatt fogalmazddott meg, hogy sziikséges lenne egy utazé titkari
allas létrehozasa, akinek a feladata a kiilonb6z6 varmegyékben folyé munka
osszehangoldsa lenne. Takard Gézat kérték fel erre a feladatra, akinek azonban
a Magyarorszagi Reformatus Egyhdz lelkészhidnya miatt vissza kellett utasita-
nia a felkérést. Mindennek ellenére a mozgalom szambelileg tovdbb névekedett
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és az orszagos szovetség alapszabalydt sikeriilt elfogadtatni a korménnyal 1909
oktdberére. A szovetség elnoke természetesen id. Victor Janos lett.”?

1912-ben Davidson J.,** a Skét Nemzeti Vasdrnapi Iskolai Szovetség titkara
latogatta meg Magyarorszagot és a kovetkezs figyelemre mélté riportot juttatta
el az Edinburghi Zsidémisszids Bizottsagnak: ,,mdra mdr az orszagban 400
vasarnapi iskola van, mintegy 9000 gyermekkel és 800 tanitéval — mindez a
Misszi6 altal kezdeményezett munkak egyikének az eredménye.”> A mozgalom
elsé hivatalossa valasanak id6szakatdél 1903/4-t6l egészen 1913-ig a vasarnapi
iskoldk szdma 138-rdl 448-ra emelkedett.”® Természetes, hogy a skétok ma-
guknak igényelték az elismerést, de meg kell emliteni, hogy az 1880-as évekhez
hasonléan most is egy magyar ember, id. Victor Janos volt az a karizmatikus
vezetd, aki a mozgalmat elémozditotta masokkal egyiitt munkélkodva. Victor
a Skét Misszids tanitdi dlldsa mellett nagyon sokat utazott az orszag kiillonb6z6
teriiletén fekvé vasarnapi iskoldkba, batoritva a laikusokat és lelkészeket, hogy
aktivan vegyenek részt a mozgalomban.” Konferencidkat szervezett rendszerint
a Skét Misszidban, amely a magyarorszagi vasdrnapi iskolai taniték tovabb-
képzd kozpontjava valt. A londoni és amerikai vasdrnapi iskolai szovetségek a
Misszidn keresztiil juttattdk el a gyermekevangélizacids eszkozoket, s a misszi-
ondriusok és a skét iskola tanitéi és tandrai végezték az oktatast az egybegydilt
vasarnapi iskolai taniték részére s megtanitottak Sket arra, hogyan csepegtes-
sék bele a gyermekek szivébe a bibliai torténeteket.”® A Hold utcai, hagyoma-
nyosan a skét missziondriusok feliigyelete alatt miikodd Traktatus Tarsasag
nyomdajaban készitették el a gyermekevangélizacids tankonyveket, oktatdsi
terveket és a népszeri énekeskonyveket. Kéthetente megjelent a ,,Fecske” cim@
Ujsag is melléklettel, egy masik folydirat is ,,Csendes percek” cimmel, hogy a ta-
nitéknak nydjtson segitséget.” Mindezek a kiadvanyok a nemzetkozi vasarnapi
iskolai mozgalom evangéliumi ébresztd, erkolcsneveld és biblids szemléletét
terjesztették, s novekvé hatdssal voltak a Magyarorszagi Reformdtus Egyhaz
egészére. Ha azt mondhatjuk, hogy a Skét Misszié formdlta ki a mozgalom
gerincét és csontjait, akkor a magyar vezet emberek és taniték voltak azok,
akik a hust tették hozza ahhoz.

A vasdrnapi iskolai mozgalmat 6sszehasonlitva més egyhdzi ébredési moz-
galmalkkal meg kell jegyezni, hogy mig azokban (pl. KIE, Lorantffy Zsuzsanna
Egyesiilet, Bethdnia C.E., Filadelfia Egyesiilet, Bethlen Gdbor Kor) létezett a
megosztottsigban megnyilvinuld tendencia, addig a vasarnapi iskola mozga-
lom szerencsésen elkeriilte ezeket, bar hatdsuk alél nem volt teljesen mentes.
A mozgalom szép példdjat adja az egyhdzaikhoz hd, ugyanakkor egymadssal
egyiitt dolgozni tudo felekezetkozi munkanak. A mozgalom egyarant magaénak
tudhatta a lutheranus, a baptista és a reformatus egyhazak tdimogatdsat, s a Hold
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utcai 9sszejovetelek, 1910-t6] pedig a Vordsmarty utcaiak harmonikusan egyiitt
miikods felekezetkozi munkardl tandskodnak. Ennek lett a szép eredménye
az els6 Budapesten tartott nemzeti vasarnapi iskola szovetségi kongresszus
is, amelyet a Missziéban tartottak 1911-ben.'?® El lehet mondani, hogy a Skét
Misszié e tekintetben ,,6kumenikus” szemléletével az ilyen tipusd belmissziéi
kezdeményezések el6futara volt.'®* A volt skét 6sztondijas Bilkei Pap Istvan
professzor el§adést tartott a Biblia vasdrnapi iskoldban valé felhasznédldsardl.
Kénya Gébor a ,,gyermek egyéniségérél”, Takaré Géza a ,nék szerepérél”, Csii-
ros Istvan a bibliamagyarazas hogyanjardl és a baptista Csopjak Attila ,Miért
vagyok én vasdrnapi iskolai tanité” cimmel tartottak el6adést.'®> A mozgalom
ezzel éri el tetGpontjat az elsé vildghabord el6tti id6ben. Elmondhatd, hogy
a 20. szdzad els6 mdasfél évtizede alatt valik a vasdrnapi iskolai mozgalom az
eredetileg németnyelvli kezdeményezésbdl teljesen magyarrd, s egyidejtileg jol
betagolédik a reformatus egyhdz orszdgos munkdjaba. Ez abbdl is j6l lemérhetd,
hogy az Orszagos Reformatus Lelkész Egyesiilet gytilésén 1912-ben Kovits J.
Istvan a vasarnapi iskolakrdl tartott el6adast, B. Pap Istvan a KIE-r6l és Biber-
auer Richérd diakonissza missziérél sz616 eladédsai mellett.’® Ez is j6l tiikkrozi,
hogy a Skét Misszi6 és a Németajkd Leanyegyhdz hatdsara elindult egyesiiletek
és mozgalmak, kozottiik a vasdrnapi iskolai mozgalom is alkalmazkodott a
magyar egyhdzi helyzethez és lassan elfogadotta valt.
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resztnév nélkiil emliti meg Hirsch nevét. Taldn azonosithaté a fentebb citalt zsidé
megtérttel, mivel a bibliatdrsulat munkatarsai f6ként zsidé megtértek voltak.
SZABO: ,Kegyelem dltal”, p. 33.

Ibid., p. 41.

FORGACS, Gyula: ,A belmisszié és cura pastordlis kézikonyve”, Reformatus, 14
(Papa: Reformdtus f8iskolai Konyvnyomda, 1925), p. 212. Forgdcs ravilagitott arra,
hogy ez jéval hamarabb megjelent, mint Szabé életrajza.

BUCSAY, Mihdly: ,A protestdns egylet kora (1870-1896)” in A Budapesti Reformd-
tus Theoldgiai Akadémia torténete 1855-1955, szerk. Bucsay, Mihdly és Pap Laszlé
(Budapest: A Reformétus egyetemes konvent sajtéosztalya, 1955), pp. 38-72. (pp.
61-2).

Benkd 1880/81 és 1881/82-es tanévekben volt skét dsztondijas. Vo. Horesik, Ri-
chérd: History of the Hungarian Scholarship at Edinburgh. New College, Edinbur-
gh, HOR I, fol. 22.

SZABO: ,Kegyelem dltal’, p. 46.

BIRO: p. 390.

SZABO: ,Kegyelem dltal”, p. 49.

MOZES: , A vasdrnapi”, pp. 21-2. v6. Forgdcs: ,A belmisszié”, p. 430.

RCJ of 1891, Appendix IX, p. 5.

SZABO: ,Kegyelem dltal”, p. 41.

RC]J of 1884, Appendix IX, p. 17.

BODONHELY], Jézsef: ,,A belmisszié kora (1896-1918)” in A Budapesti Reformd-
tus Theoldgiai Akadémia torténete 1855-1955, szerk. Bucsay Mihdly és Pap Lészld
(Budapest: A Reformdtus egyetemes konvent sajtéosztalya, 1955), 73-106. (p. 96.)
A Magyarorszagi Reformétus Egyhdz Zsinati Levéltara (ezutdn ZsL). 17a. fond. 1.
doboz. 1. mappa. A Vasdrnapi Iskolai Sz6vetség iratai. A felszélitast nagy valészi-
nliséggel Szabé Aladar irta. V6. Forgacs, A belmisszid, p. 213. az elsé felszolitast
1883 szeptember 14-én tették ki, amelyet Forgdcs citdl, a mdsodikat 1883 oktdéber
23-4n, amelyet Szabé emlit meg. V6. CSEKEY, Sandor: ,,Bilkei Pap Istvdn”, szerk.
Csekey Sandor, Budapesti Reformétus Theologiai Konyvtar, 4.2 (Mezétur: Corvi-
na Nyomda), p. 6. Tovabbd v6. Biré Sandor, Bucsay Mihaly, Téth Endre és Varga
Zoltan, A Magyar Reformdtus Egyhdz torténete, p. 391.

ZsL, Vasarnap Iskolai Szovetség iratai, 17a. fond. 1. doboz. 1. mappa, fols. 1-6.
Seventy-Eighth Report of the British and Foreign Bible Society 1882, (London:
Spottiswoode (sic!) & Co., 1883), XXXVI, p. 70. Ez azt jelentette, hogy a Brit Bib-
liatarsulat latta el 6ket konyvekkel mivel az nagyobb volt a hasonlé skét kezdemé-
nyezést8l. Azonban a skét bibliatdrsulat (NBSS) iratterjeszt6i és a Skt Misszid-

hoz tartozé emberek terjesztették ezeket az iratmissziés anyagokat a katolikusok
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kozott. Kar hogy ezt a futé megjegyzés nem kovette gondos beszdmold, amelybdl
kideriilhetne mi is volt az oka annak, hogy a rémai katolikus sziil6k elengedték
gyermekeiket a reformdtus teolégusok altal vezetett és tartott vasarnapi iskolakba.
»A budapesti vasdrnapi iskoldk zaréiinnepélye”, [Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap]
PEIL, 28. 20 (1885 mdjus 17), p. 632. vo. Forgics, Gyula A belmisszid, p. 212. v6.
RCJ of 1883, Appendix IX, p. 20.

Tandrikari jegyz6konyv, Budapesti Ref. Theol. Akadémia, 1883-4. 42 bejegyzés.
Pap Lészl6 hivatkozik rd a kovetkez8 miiben: A Budapesti Reformdtus Theoldgiai
Akadémia torténete 1855-1955, szerk. Bucsay, Mihdly és Pap Laszlé (Budapest:
A Reformitus egyetemes konvent sajtéosztélya, 1955), p. 70.

Egy theoldgus: ,, A budapesti magyar vasarnapi iskoldk kardcsonyi tinnepélye”,
PEIL, 26. 51 (1883. december 23), 1653-57. (p. 1655).

[National Library of Scotland] NLS Dep. 298.254. fols. 271-3. Minutes of 1883.
november 20 jegyz8konyv. Itt a Zsidémisszids Bizottsdg Torok haldlardl nekrolégot
kozol itt.

SZABO: ,Kegyelem dltal”, p. 64.

HORCSIK, fol. 22. Simon az 1881/82 és 1882/83-as években tanult Skécidban.
Torok Pal javasolta 6t, mint magyar tandrt a Skét Misszidi iskolaba, s majd 6sz-
tondijas lett. V6: ,Report on the Conversion of the Jews to the General Assembly,
Appendix IX” in Proceedings of the General Assembly of the Church of Scotland
Held at Edinburgh May 1881 (Edinburgh: [n. pub.], 1881), 1-38 (p. 19).

Egy papnévendék: ,Jelentés a budapesti magyar vasarnapi iskoldkrdl”, PEIL, 27
(1884), 670-675 (pp. 670, 671).

Ibid., p. 673.

Ibid., p. 675.

Ibid., p.673.

RCJ of 1884, Appendix IX, p. 12.

SZABO: ,Kegyelem dltal”, pp. 82-3.

Ibid.

A Skoét forrasok egy bizonyos Balogh E.-rél beszélnek. (v6 RCJ of 1892 p. 4. és
RCJ of 1893 p. 6.) Balogh Elemér, mint a Pesti Teoldgiai Akadémia végzett didkja
1890/91-ben volt edinburghi 6sztondijas. Balogh késébb Pozsonyban lett lelkész és
utdna pilispok. Horcsik megemlit egy bizonyos Balogh Ferencet, aki Debrecenbdl
ment ki Skécidba és 1891/92-ben volt sztondijas. Lasd.: Horcsik, fol. 23). A két
Baloghot nem szabad 6sszekeverni. A debreceni didk Balogh Ferenc professzor
fia volt, ahogy ezt Andrew Moody Baloghhoz irott levele is mutatja, a torténész
professzort, hogy irja meg fia nevében az 6sztondijas kérvényt. Lsd. TtREK Balogh
Ferenc Gytijtemény, R.1516.134.11. Andrew Moody 1891 maércius 14-én irott levele.
RCJ of 1892, Appendix IX, p. 12.
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Andrew Moody, Rudolph Koenig and Teachers of Pest School: ,1883 Report on
the Conversion of the Jews to the General Assembly. Pesth’ in Proceedings of the
General Assembly of the Church of Scotland Held at Edinburgh May” 1883 (Edin-
burgh: [n. pub.], 1883), pp. 19-33:20, 21. Ez volt az els6 gyermekek szdmdara késziilt
énekeskonyv, de ez németiil jelent meg.

RCJ of 1884, Appendix IX, pp. 12, 20. A forras megemliti, hogy a skétok is adakoz-
tak az énekeskonyv kiaddsdra.

SZABO: »Kegyelem dltal”, p.72. V6. RCJ of 1882, Appendix IX, p. 12. v6. Bdnyai,
Jend: A magyarorszagi baptista egyhdzzene torténete (Budapest: Baptista Kiado,
1996), pp. 33-37.

RCJ of 1885, Appendix, IX, p. 6.

RCJ of 1891, Appendix, IX, p. 5.

Ez a komolyabb elkiiloniilés a kezdeteknél nem jon a felszinre csak majd Bethdnia
CE megalapitdsakor 1903-ban.

Magyar abban az értelemben, hogy a mozgalom tagjainak anyanyelve magyar volt.
Ezzel szemben allt a Németajkti Lednyegyhdaz KIE csoportja, amely németajk volt.
KOVACS, Bélint: ,A Keresztyén Ifjisagi Egyesiilet (KIE)” in Reformdtus ifjtisdgi
egyesiiletek és mozgalmak a XX. szdzadban, szerk. Tenke Sandor (Budapest: Ma-
gyar Reformatus Egyhdz, Széchenyi Nyomda Gy6r, 1993), pp. 56-83. V4. Koviécs,
Balint: A Keresztyén Ifjiisdgi Egyesiilet torténete 1883-1950 (Budapest: Magtdrstu-
dié, Vigandpetend, 1998).

SZOTS, Geré: ,,A budapesti reformétus theolégus ifjtisig beléletérél 17, PEIL, 26.
43, (1883), pp. 1428-1429. V6. Szabd, Kegyelem dltal, p. 54. Szabd kés6bbi memodr-
jaban tgy emlékszik, hogy Plichta volt a pénztéros s ez ellentétben all a fent citalt
dokumentum allitasaval.

ZsL [Zsinati Levéltar], 17.a. fond. 1. box. 1. folder. 1883. oktéber 24. kidltvany
madsolata. V6. Szab6, Kegyelem dltal, p. 55.

PRUZSINSZKY, Pal: ,Szilassy Aladdr. Visszatekintés negyvenéves egyhdztdrsa-
dalmi munkdssdgdra” (Budapest: Dunamelléki Egyhdzkeriilet és Budapesti Refor-
matus Theoldgia, 1922), pp. 22, 34. V6.: Szabd, Kegyelem dltal, pp. 51-2. Szabé itt
arrdl ir, hogy negyvenegy személy bticsiztatta amikor Sdrospatakra ment.
FORGACS, Gyula: ,A belmisszié”, p. 225. Meglep8en hathat az olvasé szdmadra,
amikor Forgacs azt irja, hogy az egyesiilet bejegyzését az annak nevében szerepld
»keresztyén” sz hatrdltatta. Forgdcs ezt az 1882-es tiszaeszlari események haté-
saval hozza Gsszefliggésbe.

FARKAS, Jézsef: ,,A Pesti Reformdtus Egyhdz 101 éves tiorténete” (Kecskemét:
A Budapesti Evangéliumi Reformdlt Egyhdz, 1898), pp. 358-59. V6. Forgacs, ,,A bel-
misszid”, p. 221. Ugyanazok a személyek — Szilassy és Szab6 — lettek megvalasztva.
SZABO: Kegyelem dltal, p. 120.
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Biberauer Theodor meghatdrozé szerepet jatszott a Németajkt Lednyegyhdz és a
Bethesda megalapitdsdban is, nem is beszélve szdmtalan més egyesiiletr6l.

BIRO, Sandor: ,,A szabadségharctél az elsé vilaghabortig (1848-1914)” in A Magyar
Reformdtus Egyhdz torténete, szerk. Biré Sandor és Szilagyi Istvan, Egyhaztorté-
neti tanszék Kiadvdnya (Sdrospatak: 1949; repr. Sdrospataki Reformdtus Kollégium
Theoldgiai Akadémidja, 1995), p. 396.

Id. VICTOR Jénos: , A vasarnapi iskolai torténete” in Vasdrnapi Iskolai Kozlemé-
nyek (Budapest: Vasdrnapi Iskolai Szovetség, 1911), 6-14. (p. 13).

SZABO: Kegyelem dltal, p. 132.

Egy papnovendék: ,Jelentés a Budapesti Magyar Vasarnapi Iskolakrdl”, Protestdns
Egyhdzi és Iskolai Lap, PEIL, 27. 21 (1884. méjus 25) (1884), 670-675, (p. 673).
MOZES: A vasdrnapi, p. 20.

Ibid.

Ibid. V6. Forgdcs, Cura pastoralis, p. 266.

Ezt a Victor Janost nevezziik a legidésebb Victor Janosnak.

VICTOR, KOENIG, MOODY: Bericht, p. 12.

Victor Janost a Skét Misszi6 az 1879/80-es tanéveben alkalmazta el§szor. V6. RCJ
of 1880, Appendix IX, p. 5. V6. Evangyéliomi Protestdns Lap, Kilonfélék, 2.22
(1876, junius 2), p. 178.

RC]J of 1905, Appendix VIII, p. 5. Forgacs méltatja érdemeit nyugdijba vonuldsa
alkalmaval.

Ez valdszin(, hogy a Bethdnia CE volt, amelyet Szabé alapitott. Ennek a szervezet-
nek tobb misszidi dga volt, tobbek kozott a vasarnapi iskoldk is.

RCJ of 1904, Appendix VIII, p. 8.

FORGACS: Cura pastoralis, p. 266.

Id. Victor Jénos: ,A vasdrnapi iskolai torténete” in Vasdrnapi Iskolai kozlemények
(Budapest: Vasdrnapi Iskolai Szovetség, 1911), 6-14. (pp. 13-4).

1885. Sonntag, p. 11.

BANYALI Jend: ,Rottmayer Janos 1.”, Békehirnik, 7. 6 (1963), pp. 6-7.

ZOVANYI: p. 307.

Szész Gerd és Szdsz Domokos piispok megtiltotta Kecskeméthy Istvan feleségének,
hogy alakdsan vasdrnapi iskolai 9sszejoveteleket tartson. Lasd. Mézes: A vasdrna-
pi, p. 23.

MOZES: ,A vasdrnapi”, pp. 22, 24.

TAKARO: , A vasirnapi iskolak torténete”, p. 22.

NLS Dep. 298.259, fol. 147. entry 115, 1907. mércius 26. A jegyz8konyv tanisaga
szerint Webster ekkor kapta meg a hivatalos meghivasat. V6.: RCJ of 1908, Appen-
dix VIIL, p. 7.

67



91

92

93

94
95
96
97

98

99

I. EGYHAZ ES TARSADALOM

‘Protestdns kongresszus Réméban’, Budapesti Hirlap, 27. 118 (1907. méjus 18), p.
7.

FORGACS, Gyula: Gyermekek a Krisztusért. Emlékezés a Vasdrnapi Iskoldk V.
vildggyiilésérdl, mely Romdban 1907. mdjus 18-23-dn tartatott (Budapest: A Lon-
doni Traktdtus Térsulat, 1907), pp. 3-4. A konferencidn a kovetkez emberek vettek
részt: Takaré Géza volt edinburghi 6sztondijas, Csopjak Attila, Udvarnoky Andras,
Szabady Gusztdv, magyar ajki baptista egyhdzi vezet8k; Pfeiffer Vilmos, Meyer
Henrik és felsége németajk baptista egyhazi vezet8k, Szabady Aranka és Murakézy
Ilona a Lorédntffy Zsuzsanna EgyesiilettSl. Végiil a vidéket a losonci Kéjel Endre,
a nagybecskereki Szalay Jézsef és a hajdiboszorményi Balogh Jézsef képviselte.
[Erdemes megjegyezni, hogy a 4. oldalon Losonc helyett Somogy-Endréd telepiilés
van megadva].

Id. VICTOR, Janos: , A vasdrnapi iskolai torténete” in Vasdrnapi Iskolai Kozlemé-
nyek (Budapest: Vasarnapi Iskolai Szovetség, 1911), 6-14. (p. 14). V6. Forgécs, ,,A
belmisszid”, p. 266. v6. RCJ of 1910, Appendix VIII, p. 9.

Sajnos a forrasokbdl nem deriilt ki eddig Davidson keresztneve.

RCJ of 1912, Appendix III, p. 66.

FORGACS: , A belmisszid”, p. 267.

RCJ of 1909, Appendix VIII, p. 7 V6. RC]J of 1912, Appendix III, p. 66. Victor Janos
jelentése szerint a mozgalom novekedése kordbban a laikus egyhdztagok lelkese-
désének koszonhetd. Ez a helyzet valtozott meg illetve egésziilt ki azzal, amit igy
fogalmazott meg: ,most a lelkészek ismerték fel az, hogy az egyhdz nem hanyagol-
hatja el a gyermekeket”.

Egy theolégus: ,A budapesti magyar vasdrnapi iskoldk kardcsonyi tinnepélye”,
PEIL, 26. 51 (1883. december 23), 1653-57, (p. 1656). V6. Kovacs, The History, 4.
fejezet, 4.2.2. rész.

FORGACS: ,A belmisszid”, p. 268. Az utébbi adott ki naponkénti olvasméanyokat
djtatossag céljara. A baptistak is jelentettek meg folyéiratokat ,Vasarnapi tanité”

cimmel.

100 VICTOR, Gabriella: ,,Az els§ orszdgos vasdrnapi iskolai értekezlet” in Vasdrnapi

Iskolai Kozlemények (Budapest: Vasarnapi Iskolai Szovetség, 1911), pp. 15-20.

101 FORGACS: ,,A belmisszié”, p. 267. Forgécs valdszin( a Victor, Koenig, Moody altal

frott Bericht-b6l meritette informacidjat.

102 VICTOR, Gabriella: ,Az els6 orszagos vasarnapi iskolai értekezlet”, p. 19.
103 SZABO: ,Kegyelem dltal”, p. 171.
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Bevezetés

Csiky Lajos (1852-1925) az id. Révész Imre és Balogh Ferenc altal fémjelzett
debreceni 4j ortodoxia mdsodik generdcidjanak kiemelked$ alakja.! A XIX.
szazadi magyar reformatus teoldgiai és egyhazi életben betoltott szerepe meg-
hatdrozé volt mind a Tiszdntdlon, mind az orszigos egyhdzban. Személye,
valamint teoldgiai, egyhazépitbi és belmisszidéi munkassaga mégis kevésbé is-
mert a budapesti kortarsaihoz képest. Csiky Lajos, volt skdciai peregrinus didk
szerepe és sokoldald teoldgiai tandri munkdssaga jol titkkrozi, hogy Debrecenben
is megvoltak azok az alapok, amelyek el6készitették a megujulast, az ébredést a
reformatus egyhdzban. Rendkiviil termékeny munkdassaga és aktivitasa ellenére
még nem sziiletett atfogd kutatds életérdl és munkassigardl. Tanulméanyunk
célja, hogy roviden felvazoljuk teoldgidjanak alapelemeit, érzékeltessiik a skot
hatdst, és munkdssiaganak egy-egy meghatdrozé, kiemelt részére ramutassunk
a teljesség igénye nélkiil. Mdsodlagos célunk felhivni a figyelmet arra, hogy a
19. szazadban elindult, majd a 20. szdzad ’30-as éveiben kiteljesedett ébredés
nemcsak Budapesthez kothetd, hanem a debreceni teoldgiai irdnyzat egyrészt
id6ben megeldzte azt, masrészt maga is sajitos médon hozzdjarult az orszagos
méretli evangéliumi megugjuldshoz.

Elete

Csiky 1852. augusztus 5-én sziiletett Kenderesen, székely eredetdi nemesi csa-
ladban. Elemi iskoldit Nagykéroson és Rackevén, a gimnéaziumot Budapesten és
Kecskeméten végezte. 1867-ben keriilt a Debreceni Reformatus Kollégiumba, ahol
a teoldgiat el is végezte. 1873-ban a Tisza csalddhoz ment Gesztre nevel6nek,
mellette az itteni segédlelkészi teenddket is ellatta. Balogh Ferenc ajanlasaval,
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két évvel késébb, 1875 6szét6l 1877 tavaszdig, Edinburghban tanult a Skét Sza-
badegyhéz 6sztondijasaként. Az 1877-78-as tanévet Bazelben toltotte, ahol az
ottani és németorszagi egyhazi élettel, misszidi szervezetekkel és gyakorlati te-
olégiai munkdkkal ismerkedett meg.? Kiilfoldi tanulményai utdn hazatérve, a
Debreceni Teoldgiai Akadémidn kapott allast. 1878-79-ben gyakorlati segédtanar
volt, 1881-ben angolt tanitott. Professzori munkdjat ugyanebben az évben, 1881.
szeptember 11-én kezdte meg, melyet 1914-ig végzett.* Az Akadémia 6nallé-
sdganak megszlinéséig, 6sszesen harminchirom évig, volt a harmadik, azaz a
gyakorlati teolégiai tanszéken rendes tandr. Ezt a tanszéket 1844-ben szervezték,
ahol Révész Balint volt az elsd professzor, 6t Konyves Téth Mihaly, majd Csiky
Lajos kovette.* Csikyt 1884-ben szentelték lelkésszé.”

Irodalmi munkassaga lenyligoz6 teljesitményt mutat. 1885-86-ban egy he-
lyi egyhaztarsadalmi irdnyultsdga hetilap, a Debreceni Protestdns Lap trsz-
szerkesztéje, majd 1887-1892 kozott felelds szerkesztbje, 1893-t6l az egyik
szerkesztGje volt. 1889-1921 kozott a Magyar Protestdns Irodalmi Tdrsasdg
valasztmdnyi tagja — folydiratdban, a Protestdns Szemlében sokat publikélt.®
Szdmos egyhazi és kozéleti tisztséget viselt: a Debreceni Jotékony Néegylet titka-
ra, az Andahdzy-Szildgyi intézet gondnoka, tovabbd foghdzi lelkész (1891-1909)
Debrecenben. O alapitotta a debreceni rabsegélyezd egyletet. Erdemeiért az
uralkodé 1901. augusztus 4-én a Ferenc Jézsef lovagrend keresztjével tiintette
ki.” 1914-ben nyugalomba vonult. El8sz6r Nagybdnyéra (1915) koltozott, onnan
Matészalkdra, ahol 1925. februdr 3-4n meghalt.® Nagy Sdndor ezt irja réla: ,uté-
na egész kis konyvtart kitevé gyakorlati teolégiai munkak maradtak reank.”®

Miiveinek vazlatos attekintése

Csiky gazdag irodalmat hagyott az utdkorra: teoldgiai tanarként lelkipasztor-
kodds-tant (1908), imadsagtant (1886), egyhdzszertartdstant (1892), egyhdz-
szénoklattant (1914) oktatott, és nagyobb terjedelm, jelentés miveket is irt
ezekben a témdkban. Irasait figyelembe véve, rendkiviil termékeny embernek
mondhaté.

A Skécidban toltott évei rendkiviil meghatdrozéak voltak szamdara, melyre
maga is hdlds szivvel emlékezik vissza. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint meg-
annyi konyve és cikke, melyben skét szarmazasu teolégusok életét ismerteti vagy
az ottani reformatus kegyességet mutatja be. Ilyen munkak voltak példaul: ,, Blac-
kie Stuart Janos élete” (1898) vagy ,A skot szabad egyhdz ismertetése (1877).° Ta-
nulmanyét Alexander Moody-Stuartnak, a Skét Szabadegyhaz egyik edinburghi
lelkészének, az 6sztondij alap elnokének ajanlja. Skéciabdl hazahozott misszidi
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gondolkoddsat jelzi az is, amikor ezt irja: ,az eldrusitandé példanyokbdl bejove
pénz a budapesti skét zsid6-misszidi intézet javara adatik at.”** Ebben a kis kony-
vecskében kilenc fejezetben ir az akkori skét egyhaz torténetérdl és mindennapi
életér6l. Megragadja a Biblia olvasasanak gyakorlata, ahogy arra Balogh Ferenc is
felfigyelt. Erre Csiky igy emlékezik vissza: ,didkjainkra a legnagyobb benyomast
a gylilekezetek pezsgé élete tette. Elsésorban az, ahogyan a skét egyhaztagok
olvassdk és értik a Bibliat; aztdn, hogy mennyire ragaszkodnak a hitvalldsaikhoz;
milyen bens8ségesek istentiszteleteik.”?

Nem véletlen, hogy Balogh Ferenccel egyiitt lelkesen tamogatja a Brit és Kiil-
foldi Bibliatdrsulat munkajat.’* A skét egyhdzrdl irott mive negyedik részében,
amikor is Csiky az Isteni tiszteletrdl ir, hossz részt szentel az imadsag lefrasara.
A skét liturgidban két rovidebb és egy hosszabb imddsagot kell elmondani az
istentisztelet alatt. A lelkészeknek minden vasarnap, kiilonb6z6 szavakkal kellett
kifejeznitik magukat; a Miatydnk nem a minden alkalommal elmondott kotelezd
imat jelentette — amit azért természetesen elmondottak —, hanem a mintét, mely
alapjan nekik is imadkozniuk kellett.* Valészind, hogy ez a kegyességi gyakorlat
Osztonozte Csikyt szamos imakonyvének megirdsdra.

Csiky jelentdsége kiemelkedd a teoldgiai oktatas torténetében. Olyan témakrol
tanitott és irt, amelyek kordbban nem, vagy csak ritkdn voltak 6néllé tantdr-
gyak a magyar teoldgiai oktatdsban, mint példaul az emlitett imadsdgtan vagy
a Fairbairn-féle lelkipasztorkodas-tan. Fontosabb gyakorlati teolégiai mtiveiben
f6leg nyugati szerzékre tamaszkodott, azok elképzeléseit viszont nem alkalmazta
kritika nélkiil a magyar helyzetre. Ez j6l tiikkr6z6dik teoldgiai miiveiben: volt sajat
egyhdz- és gyiilekezet-, misszid- és lelkipasztorképe. A gyakorlati teolégus Csiky
munkéssagat és teoldgidjat vizsgalva, szembetlinik erés misszidi érdeklédése
is. A misszi6 iranti elkotelez6dése didk éveire nytlik vissza. Ezt Balogh Ferenc
dogma- és egyhaztorténeteket ir6 professzor plantélta el benne, majd a skdciai
Osztondij mélyitette el. A kinti tapasztalat novesztette érdeklédését, hiszen ott
viragzé gyiilekezeti élettel és kiforrott missziéi munkaval talalkozott. Ez a meg-
hatdrozé élmény tandr koraban is elevenen élt benne. Balogh Ferenchez hasonléan
didkjait 6 is misszidi latasra nevelte, valamint szdmos cikket és tanulmdanyt pub-
likalt a misszié torténetérol, elméletérol és gyakorlatardl. Missziéi témdja frasai
jellemzd8en a skét evangelikdl és a német pietista hatdsokat tiikrozik, a magyar
kozonség szamadra a kinti munkdkat mutatja be. Nem meglepd, hogy ezek alapjan
alakitja ki sajat misszidteoldgiai felfogasat.
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A teoldgiatorténeti hattér

A ,debreceni uj ortodoxia” teoldgidja a XIX. szdzadban

Id. Fabiny Tibor rdmutat, hogy a 19. szdzad elsé felében a ,felvildgosodas, s6t
annak racionalizmusa hatdrozta meg az egyhazi élete belsé fejlddését”.® Szerinte
a reformatus kegyességre az angol puritanizmus, mig az evangélikusokra els6-
sorban a német pietizmus hatott. Ezt erdsiti meg Csohdny Janos is, aki rdmutat,
hogy a 19. szazadi Debrecen az ortodoxidval 6tvozott puritanizmus 6rokségét
viszi tovabb.' Szerinte ez a 17. szdzadig, Varad elestéig nyulik vissza, amikor Deb-
recen otthont nyujtott a menekiil6 didkok szamadra. A varadi kollégium rektora,
Martonfalvi Téth Gyorgy is igy keriilt Debrecenbe.”” A Debreceni Kollégium rek-
tora lett, és puritdn szellemével er8s hatast gyakorolt az intézmény rendszerére és
lelkiségére. A debreceni ortodoxidt puritdn tartalommal toltotte meg, meghagyva
az ortodoxia formai kereteit.'®

A magyar teoldgiatorténet érdekessége, hogy mind a 17. szazadi angol-skét puri-
tanizmus, mind a 19. szdzadi brit evangélikalizmus — amely a puritanizmus gyer-
meke volt — markdnsan megtermékenyitette a hazai konfessziékhoz ragaszkodé
ortodox teolégiai alapallast. gy a Skét Misszi6 altal kozvetitett reformatus evan-
gélikalizmusban tdmaszra taldl a kialakulé debreceni 6ij ortodoxia. Debrecenben
madr volt el6zménye a 19. szdzadban kiilf6ldrél érkezé ébredési kegyességnek.'

A szdzad elején Debrecenben is hatott a racionalizmus, majd a liberalizmus,?
de az ortodox és puritan gyokereknek — valamint a pietista-evangélikal hatasok-
nak — koszonhetGen itt nem jelent meg azoknak szélsGséges formdja. A debreceni
id. Révész Imre mind politikai, mind teolégiai értelemben szabadelviinek indult,
de kozben nem volt hajlandé feladni a hitvallési alapokat. Ezzel szemben a pesti
liberalisok, Ballagi Moérral az élen, megkérddjelezték a dogmak létjogosultsagat,
az alapvetd krisztoldgiai tételeket és magat a kijelentést is.! A hazai teoldgiai
liberalizmus megprébélta 6sszehangolni a modern tudoményt és a teoldgiat.
Erre Kovacs Odon kisérlete a legérdekesebb példa.” Vallottak, hogy a kettd kozott
Oridsi, athidalhatatlannak tiing szakadék hizédik. Ezt a problémaét csak az old-
hatja fel, ha a teol6giabdl valldstudomény lesz, amely a modern tudomdanyossig
kritériumainak megfelel.?® A liberalisok buzgdsaga olyan méreteket 6ltott, mint
késébb az evangéliumi belmissziésoké. Ok az egyhdz megtjitdsara torekedtek a
német Protestantenverein mintajara létrehozott Protestans Egylet felallitasaval
(1871). Célul tiizték ki, hogy az egyhazi tradicionalizmus és a modern gondolko-
das kozeledésének teret adjanak az egyletben.? Emellett a liberalis teoldgia egyik
legfontosabb féruma a Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap volt, melyet Ballagi Mér
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szerkesztett. A lap a feltdmadds-vita sordn kotelezte el magat teljes mértékben a
liberalizmus mellett.?®

A hitvallasokat ért tamaddsokkal szemben Filé Lajos kezdte meg a védekezést
oly médon, hogy kozben nem kérddjelezte meg a liberalizmus klasszikus alapté-
teleit, mint példdul a fejlddésbe és haladédsba vetett feltétlen hitet.?® Azonban a
feltdmadas vitdban (1862-63) egyértelmiien kiallt a hitvallasok mellett. Majdnem
egy évtizeddel kés6bb a liberalizmus Gjabb tamadast inditott. A Protestidns Egylet
megalakuldsdnak azonnal visszhangja tdmadt a debreceni ortodoxia korében.
A Figyelmezd munkatérsa, a Téfalvi Jénas alnéven iré Heiszler J6zsef felszdlitot-
ta a liberalisokat, hogy hagyjak el az egyhazat, mert tevékenységeikkel ,anyjuk
testén experimentdlnak”* A Protestins Egyletet egész miikodése sordn (1890-
ben feloszlott) folyamatosan tdmadtdk az ortodox protestantizmus képvisel8i.?®
Ennek elsd vezéralakja Révész Imre volt, majd Balogh Ferenc lett, és végiil Csiky
Lajos folytatta tovabb a hitvallasokhoz ragaszkodé ortodoxia teoldgiai vonalat.

Id. Révész Imre teoldgiai felfogasaban nagy fordulat allt be, amikor — szakitva
a liberalizmussal — a kozvetitd teoldgia iranyaba mozdult el, és akaratan kiviil
(Ballagiék ultraortodoxidja miatt) 6 lett az igynevezett Gj ortodoxia képvisel&je
az 1860-as évek végétSl.”® Az angol, skét, francia és német reformdtus pietiz-
mus hatott rd. Emellett egyik legmeghatarozdbb élménye volt Kdlvin élete és a
kdlvinizmus ciml mtvének megjelenése. Teol6giai gondolkoddsét egész életére
meghatarozta Kalvin munkassaganak tanulmanyozasa. Teoldgiai allaspontjanak
gyokeres megvaltozasat j6l mutatja, hogy Balogh Ferenccel kozosen megkisérel-
ték létrehozni az Evangelical Alliance magyarorszagi fikjat.>°

Belmisszié és ébredés kezdete Debrecenben

A debreceni Gj ortodoxidnak igazi nagy képviselGje valéjaban Balogh Ferenc,
id. Révész Imre kedves tanitvanya volt. Révész buzditdsara Balogh Ferenc kiil-
f6ldi tanulmanykoritra indult, ahol a debreceniek koziil els6ként taldlkozott
az angol és skot evangelikalizmussal a 19. szdzadban.? Tapasztalatai dont8
mértékben befolyasoltak nemcsak sajat életét, hanem igen nagy hatdssal voltak
mind a teolégiai akadémia, mind a debreceni ébredés kialakuldsaban. Néhany
év mulva mar Balogh Ferenc buzditotta Csiky Lajost kiilfoldi tanulméanyok
végzésére Skécidban és Svajcban.?? Debrecenben t6bb folydirat indult, melyek
tobbnyire a liberalizmussal szembeni dllasfoglaldst és az ébredés szolgélatat
tlizték ki célként. Ilyen volt Révész Figyelmezdje vagy Balogh Ferenc lapja, az
Evangyéliomi Protestdns Lap. A kiilfoldi belmisszids tapasztalatok hatdsira
Balogh Ferenc tandrsdga idején egyre nagyobb erdvel jelent meg a lelki meguju-
las irdnti igény a Kollégiumban, majd a kdvetkezd generacio, Csiky Lajos, Mark
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Ferenc, Bethlendi Endre és Erd6s Jézsef idején gyokeresedett meg.?®* A nyugati
tipust evangelikal vagy pietista ébredésrél — legalabbis annak tomegméretd,
klasszikus formdjardl (megtérés, Gjjasziiletés nyilvanos vallastétele) — valamint
annak eredményérdl (kis ekklézioldk az egyhdzkozségeken belill vagy a gyiile-
kezetek melletti egyletek megalakitdsa) igazdn nem beszélhetiink Debrecenben.
Pesten is csak az utébbi taldlt utat, és majd a Bethdnia C.E. 1903-as megalaku-
lasa utdn iiltet6dott 4t a magyar reformatus kegyességbe mélyebben az ébredés
jelensége.** Az evangelizdcié is Gj kelet(i jelenség volt a hazai reformdtussag
korében. Az elsé ilyen alkalom A. Sommerville dél-alf6ldi evangelizacids utja
volt. Debrecen azonban valéban elkezdte a skdciai hatdsokat egyhdzi életébe
beépiteni. A szdzadfordulén elinditottak a belmisszidt az intézményen beliil,
ugyanis korabban nem volt hangsilyos a valldsos nevelés.?®

A kollégiumi belmisszidi felfogas kialakitdsdban nagy szerepet jatszott a
Balogh Ferenc altal alapitott Hittanszaki Onképzé Térsulat (1869, tovabbiakban
HOT)* miikodése, melynek Csiky is tagja volt.”” A mintét a skét kalvinista evan-
gélikalizmus kinalta. Az edinburghi didkok az iskolai év minden vasarnapjan
istentiszteleteket tartottak, melyben egyetemi tandrok, hirneves szénokok sz6-
nokoltak, tobbek k6zott Henry Drummond is.?® Ezeken az alkalmakon dltalaban
Otszdz, hatszdz tanulé vett részt. Az ifjak erkolcsét olyannyira atalakitottik az
istentiszteletek, hogy bar elbtte el6fordultak polgari biintetések a tanulék kozott,
ezek minimadlisra csokkentek vagy megsziintek. Ez az egyesiilet kifelé is igye-
kezett munkdlkodni, vagyis az iskolai év alatt szdz tag tevékenykedett a varos
alsébb népcsoportjai kozott, a sziinid6re pedig hetven tanuld lett kikiildve Skdcia
kiilonbo6zé falvaiba, varosaiba, s 6k naponkénti imagytléseket tartottak.’® Ezt a
diakéletet latta Balogh Ferenc és tanitvanya, Csiky Lajos, Mark Ferenc, Bethlendi
Endre, Tabajdi Lajos és sokan mésok.

Csiky mar debreceni teoldgiai tanulmanyai alatt is aktiv tagja volt a belmisz-
sziés munkanak. A Hittanszaki Onképzd Tarsulat révén tobb misszids teriileten
dolgozott, melynek célja: ,a teolégusok megismerjék a kor eszméit és azokkal a
kijelentés alapjdn egységbe hozzdk a keresztyén hitet.”*® A debreceni lelki meg-
Gjulést szolgld 6nképzé tarsulat hozzdjarult a jovendd életpalydra torténd fel-
késziiléshez, a kor eszméinek megismertetésével. A tarsasig palyatételeket irt
ki, amelyek a kortars és a fiatalokat érint6 kérdésekkel foglalkoztak. Ilyen volt a
szabad akarat, a zsinatpresbiteri elv, az 6ngyilkossag, a gyermek istentiszteletek, a
felekezeti és dllami oktatds, a polgdri hazassig kérdése.* Csohdny ramutat: Balogh
Ferenc tudatosan az evangélikalizmussal rokon puritanizmushoz nyult vissza, és
az els6 palyatételt Martonfalvi Téth Gyorgy munkdssagardl irtdk a didkok az
1870-71-es tanévben.*? A didkok prédikacidkat vitattak meg, s maguk biraltdk
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el azokat. Szoros kapcsolatot dpoltak a skdt teolégus és a pesti 6nképzékorrel.
Folyéiratot is inditottak Koz/6ny cimmel.*

A tarsulat keretén beliil példaul 1872-ben, Méliusz Juhasz Péter halalanak 300.
évforduldjat innepelve, az intézményen belill innepségeket tartottak.** Baloghék
azonban fontosnak vélték, hogy ez a megemlékezés ne csak a Kollégium lakoéit
érintse, ezért teoldgusokat kiildtek ki az iskolakba, hogy ott felolvasdst tartsa-
nak és énekeljenek. Az ekkor harmadéves Csiky a Miklés utcai iskoldba ment.*®
Ugyanebben az évben & volt a tarsulati féjegyzé, igy 6 irta meg a HOT addigi
munkdjanak 0sszegzését, az el6addsok és vitagyakorlati tilések témajat, melyek
kozott ilyenek szerepeltek: ,veszélyezteti-e a keresztyén egyhdz egységét a kii-
16nb6z6 egyéni valldsos nézetek nyilvanitdsa vagy nem?”, ,a templomba jards
kotelezésének célszertisége.” Ilyen Balogh Ferenc altal kozvetitett ok utdn keriilt
6 ki Edinburghba 1875 oktdéberében, ahol maga is megélhette a mintaszerd skét
reformétus egyhdzi életet. Tandrként, a Balogh Ferenctdl kapott indittatds utén,
az 0sztondijas éveiben szerzett tapasztalatok hataroztak meg teoldgiai latasat.
A gyakorlati teoldgia professzoraként 1883-ban el6adast tartott ,,Egyhdziassdg
és belmisszié” cimen, melynek végén tagokat toborzott belmisszids specidlkollégiu-
mara.”” Ezt a Kozlony 1883/1884 évfolyama 4-5. szdma kozolte, amit mérfoldks-
nek is tekinthetiink a lap és a tarsulat életében. Ettdl kezdve a Kozlony gyakran
»eébredési” témakkal foglalkozott.*® Kés6bb a volt didkot kétszer is megvélasztot-
tak feltigyel6 tanarnak, el6szor 1887-1888-ban, majd a 1894-1895-6s tanévekre.
Ebben a tanévben iinnepelte a HOT a 25. évforduléjat, ekkor a Kozlony, a sajat
lapjuk diszes kiadasban jelent meg.*

Csohany Janos szerint a HOT keretén beliil indult meg a gimnazistak kérében
is az ébredés. A tagok, kozottiik Balogh és Csiky, fontosnak tartottak kozéjiik is
elvinni az evangéliumot. Még az alapitaskor megfogalmazddott benniik a gon-
dolat, hogy a hittanhallgatéknak milyen sajatsagokkal kell rendelkezniiik. Ezek
kozt a személyes megtjuldson és a legacidk belmissziés munkava tételén kiviil
szerepel az is, hogy a hallgatdk vasarnapi iskoldkat tartsanak, a gimnazistdknak
prédikédljanak. Az 1880-as évektdl ez meg is valdsult, ezek ébredési prédikaciok
voltak. 1887-t6l ifjisagi istentiszteleteket tartottak. Csiky 1888-tdl vallasos esté-
lyeket szervezett, majd 1892-t6l megindultak a vasdrnapi iskolak,*® melyeket az
alsé hat osztdlynak tartottak a teolégusok.* 1894-ben Csiky, aki ekkor mdr tanar
volt,*> Erd8s Jozsef és tarsaik kezdeményezésére a Kollégium kozos tandrkara
hatdrozatot hoz gyermek istentiszteletek tartdsdrdl az oratériumban.*® Ez a haté-
rozat tiikrozi a kollégiumi belmisszidi munka pozitiv fogadtatdsat a presbitérium
és a tandri kar részér6l.5* Az els6 gyermek istentiszteletet Csiky Lajos tartotta a
gimndazium alsé tagozatos névendékeinek és az elemi iskola tanuléinak.>
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Ezekben az években, még didkként megalapitotta a Féiskolai Gyorsir6 Egy-
letet (1869-1914), melynek els§ évtizedeiben feliigyels tanara is volt, az utolsé
évében, mikor nyugdijba ment, diszelnokké valasztottak (az egylet a szdzad-
forduldéra Debrecen els6 gyorsiré egyesiilete lett).> 1902-ben, mikor a 25 éves
jubileumot tinnepelték, az énekkar részvételével iinnepséget tartottak, melyen
a ,Gyorsirds” cimii egyfelvondsos vigjatékot is eldadtak.”” Az egylet a féisko-
laval egyiitt szlint meg.*® Ugyancsak mar tandrként volt a kdntus feliigyelGje
1902-1913-ig.*

Nem tulzas azt allitani, hogy a magyarorszagi egyhazi lelki megtjulasban
jelent8s szerepe volt Debrecennek, amit az egyhdztorténet-iras elfelejtett. Bar
az egyesiileti jellegli belmissziéi mozgalom késébb Budapesten bontakozott ki
a leglatvanyosabban, Debrecen egyértelmtien megel6zte a pesti ébredést mind
az Uj ortodoxia megjelenésével, mind a gyakorlati missziéi munkak egyhdz-
kozségekbe beépitésével.°© Amig Budapesten az egyletek adtak dridsi lendiiletet
a megalakul6 4j egyhazkozségeknek, addig Debrecenben és a Tiszanttlon a mar
megadott struktdrakba, eleinte egyesiiletek nélkiil illeszkedtek be a gytileke-
zetekbe a misszidi munkadgak és a szivargott be az éltetd skét-angol és német
belmisszidi személet.*!

Csiky Lajos misszidi teologiaja

A skéciai és svdjci 0sztondijak, mint a teoldgiai ldtdsmédjdnak eszkiozei

Csikynek lehet8sége volt 1875 8szétSl masfél évet 6sztondijasként Edinburgh-
ban télteni. Az ekkor 23 éves teol6gus-bolcsészhallgaté®* Balogh Ferenc buz-
ditasdra és taimogatasaval ment ki, aki didkkordaban szintén élt ezzel a lehet6-
séggel.®® Az 6sztondijat 1862-ben hoztik létre cseh és magyar didkok szdmadra.
Megalapitdsat Alexander Moody Stuart és Duncan Janos kezdeményezték, mi-
utdn a Skét Misszié kiilldottségeként Pesten, Debrecenben és Pragdban jartak.
Céljuk nemcsak a magyar reformdatus egyhazi élet fellenditése volt, hanem a
zsidémisszi6 iranti érdeklédés felélesztése is.** Az 6sztondij lehet8ségével el6szor
a csehek éltek, Magyarorszagrol csak két évvel késGbb, 1865-ben ment ki el6szor
didk.** Balogh Ferencnek kulcsszerepe volt abban, hogy a magyarorszagi didkok is
éltek a skdciai 6sztondij lehetGségével.® A skot 6sztondij nagy hatést gyakorolt a
magyarorszagi teoldgiai életre, ugyanis a hazaérkezd hallgaték 4j teoldgiai szint
hoztak haza Skdcidbdl, az addig uralkodé racionalizmussal és liberalizmussal
szemben.?’
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Skéciai 9sztondija alatt Csiky folyamatosan kiilldétt haza beszamoldkat a
tapasztalatairdl, ezeket rendszeresen megjelentették az Evangyéliomi Protes-
tdns Lapban, melyet Balogh Ferenc szerkesztett.® Osztondijas évének hatdsa
az itthoni egyhdazi életre nem meriilt ki ennyiben: skéciai élménye tanarként is
meghatdrozta teoldgidjat és misszioi latdsat, igy az kozvetleniil hatott a Debre-
ceni Kollégiumra is.* Altaldban elmondhaté a skéciai 6sztondijrél, hogy jelends
szerepet jatszott a magyarorszagi reformatus egyhdzi életben: az 6sztondijas
didakok nagy része a ‘belmisszi6 harcosa’ lett, és itthon képviselték a Skécidban
megismert teolégiat és kultdrat.”

Meghatarozé élményt jelentett szdmara a bazeli 6sztondij is, amelyrdl igy
vall: ,1877-et mondtam, mert mint baseli egyetemi tanuld, ekkor fordultam ifjdi
lelkem egész meleg érdeklédésével a belmissié kérdései felé, s kezdtem azokat
tanulmanyozni.””* A svéjci és skét tapasztalatai jelent8sen hatottak belmisszidi
gondolkoddsara. A Skécidban latott munka Svéjcban mélyiilt el, hiszen ott be
is vontdk a misszi6i munkdba.”? Erdekes l4tni, hogy fiatal tandrként még nem
kilonbozteti igy meg a két 6sztondij rd gyakorolt hatdsit egymdst6l.”® A pietista
és egyformdn hatott a magyarorszagi egyhdzi életre, és Csiky is kozvetitette
mind a skét evangélikalizmus, mind a német pietista kegyességet.”

A skét szabad egyhdz stipendiuma

Mint ramutattunk a skét befolyds elinditéja id. Révész Imre volt. Azonban azt
is lattuk, hogy Balogh Ferencnek rendkiviil sokat koszonhet a kollégium az
Osztondij tetd ald hozdsdban. Az altala elinditott evangélikal reformdatus hatést
Csikyvel egyiitt, mint tandrtdrsak vitték tovabb. Kulcsfontossagu szerepe volt
a didkok nevelésében a skdciai Osztondijnak. A didkokat tudatosan készitették
fel az 6sztondijra. Ezt mutatja Csiky tanarként valé elmélkedése is a Debreceni
Protestdns Lapban. Egyik cikkében teszi fel azt a kérdést: ,....nem lehetne-e az
erék tomoritésével kieszkozolni azt, hogy ifjaink koziil sokan, vagy legaldbb — a
hivatottabbak koziil — tobben ki, vagy elrepiilhessenek a kiilf6ldi tanintézetek
magasabb légkorébe?” A vélaszt azonnal meg is kapjuk a szerz§ tolla ekképpen
ir err8l: ,Szélljanak ki, a hdnyan csak tehetik, a kiilfold tudomdanyforrasaihoz,
tanuljanak ott tudomanyt, életet, hitet. Javara lesz az egyhdzunknak. De, ha le-
hetne is, nem sziikség, hogy nagyon sokan kimenjenek. Elég, ha a hivatottabbak
mennek ki.””> A szerz6 meg is fogalmazza irdsdban, hogy mi a kiilf6ldre menetel
valds célja. Csiky a tapasztalatot emeli ki, mely szerint, akik vigynak a tapasztalat
éltet6 levegbjébe, ne tartassanak vissza, hogy ha ropiilni akarnak. ,,Sokkal tobbet
ér az, ha sajat szemeinkkel latva tudunk valamit, mintha ugyanannak ismere-
tére valamely kozvetett uton [sic!] jutunk el.””® A cél az, hogy a leendd lelkészek
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meglathassdk a kiilfoldi népek szokasait, életét, s nem utolsé sorban az egyhdzi
életét is. Cikkében kiemeli, hogy fontos latniuk azt a belmissziét, amely ott zaj-
lik, latniuk kell azt a pezsgést az egyhdazban, amely hazankban még csak nem is
tapasztalhatd. S, hogy miért is kell latnunk ezt a pezsgést, errél Csiky Lajos ezt
irta: ,ellenségeinktél is tanulhatunk, baratainktdl még tobbet.”””

Természetesen fontos a tudomdnyos kincsek gytjtése is, hiszen vannak olyan
ifjak, akik nyelvésznek, vagy torténelembuivarnak sziiletnek, valaki szivéhez az
exegézis 4ll kozelebb, masok inkdbb a dogmatikat vélasztjak. Nyitottsdgat mu-
tatja, hogy hangsulyozta: mindegyikre sziikség van az egyhazban. Javasolja, hogy
a kiutazo diak tdlnyomorészt inkabb az egyhazi életet tanulmanyozza; meriiljon
el lelkének minden erejével a latottak szellemi megértésébe. Hasonlitsa ssze a
hazai és az ottani viszonyokat. Ugy véli, hogy az, aki gyakorlé lelkészi palyara
torekszik tobbet tanul, ha egy betegeket latogaté lelkészhez, vagy egy misszi-
ondriushoz csatlakozik. ,Neveljen nekiink a kiilfold szaktuddsokat, de nevel-
jen sokkal-sokkal tobb jé gyakorlé lelkészt.””® Ebbdl is jol lathatd, hogy Csiky a
tudomény és a gyakorlat kiegyenstlyozott szemléletét képviselte. Igy folytatja
gondolatmenetét: , A kiilfoldi latogatds nem czél [sic!], csak eszkoz. Eszkoz, hogy
tapasztalatokat gyiijtve [sic!], esetleg tudjunk itthon jobbat alkotni.””® Végiil ezzel
zdrja sorait: ,Mi tudjuk, hogy tobben vannak egyhazunk férfiai koziil, kik pedig
alig lattak valamit a kiilfoldbél és mégis legjobbjaink kozé tartoznak, és olyanokat
is vélink ismerni, kik semmi hasznat nem vették kiilf6ldon létoknek. Menjenek ki
oda a hivatottabbalk, kik kell6 judiciummal rendelkeznek a latandéknak magok-
ban feldolgozasara. Menjenek ki, mikor mar kezokben [sic!] a lelkészi diploma s
igy [sic!] nem foglalja el erSiket a vizsgara késziilés. Erés akarat, szilard kitartas,
élénk megfigyelés mellett sokat el lehet sajatitani ottan, a mib6l életnek lehellete
[sic!] 4rad szét!” &

Bar Csiky altalanossagban a peregrinacié folyamatardl szél, mégis a sajat sko-
ciai és svajci élményeibdl taplalkozott. Kiilonosen a skét hatast méltatja és errdl
igy ir: , Eljen, virdgozzék, erejében, a lelkekre valé befolydsdban emelkedjék a
skot egyhdz, a mi magyar reformdtus egyhdzunknak ezen szeretd édes testvére!
Sokunkat kot innen hozzdja a hdla; sokan vagyunk egyhdzunk férfiai koziil, kik
korében tanultuk meg, mi az igazi egyhdziassdg s hovd képes emelni az emberi
nemzetet a Krisztus egyhdza irdnti égé szerelem.” &

Mindezeket majdnem husz évvel edinburghi 6sztondijas évei utan fogalmaz-
ta meg. Addigra mar tobb volt didk teoldgiai tandr lett, mint maga Csiky Lajos,
Bethlendi Endre. S6t, a pesti Szabd Aladdr is valamivel késGbb katedrat kapott.
Egy generdcidéval késébb Bilkei Papp Istvan és Csizmadia Lajos volt edinburghi
didkok is teolégiai tanarok lettek. Mds didkok egyhazkormanyzati poziciékba
keriiltek, mint példaul Hamar Istvan piispoki titkar. Nem elhanyagolhaté tény

78



NEP VALLAS ES EGYHAZ CSIKY LAJOS GONDOLKODASABAN

az sem, hogy debreceni didkok (Tabajdi Lajos, Mark Ferenc és Csiky mas, ke-
vésbé ismert volt okkal) az egyhdz megujitdsan faradoztak. A Szabé Aladér-féle
Uj éramutaté szerz6i kozt taldlunk béven edinburghi 6sztondijasokat is.

A gyakorlati teolégus misszioteoldgiai felfogdsa

Belmisszié

Csiky Lajos egyik meghatarozé miive a Lelkipdsztorkoddstan.®* Mar Sommer-
ville is megjegyzi a magyar teoldgia torténetében addig ismeretlen evangéli-
z4cids korutjan, 1887-78 telén, hogy milyen dobbenetesen kevés lelkész van az
Oridsi méretli gyiilekezetekben.®® A lelkészek alig foglalkoztak a gyiilekezeti
tagokkal. K6zosségi alkalmak szinte nem voltak. A lelkipdsztori gondoskodds
kimeriilt a szokdsos népegyhdzi keretekben és a nép lelkével, szocialis kér-
déseivel, miivelésével alig foglalkoztak a lelkészek. A glasgowi skét teolégus
Fairburn munkédja utdn a gyakorlati teolégidban els6ként Csiky ir egy mivet
azzal a szdndékkal, hogy a leendd teolégusokat a gyiilekezetben elvégzendd
belmisszidra batoritsa.

A konyvben mintegy negyven paragrafuson keresztiil targyalja, hogy mire is
terjed ki a lelkipdsztori feladat, s milyen kotelességeket kell ellatnia egy lelkész-
nek. Ebben a konyvben a Skécidban és Svajcban latott tapasztalatait 6tvozi. Itt
most csak azt a részt vizsgaljuk meg, ahol a belmissziét targyalja, valamint azon
beliil a kiilfoldi (angolszdsz) és a hazai belmisszi6 dlldsat. A belmisszié definici-
6jat els6ként 1884-ben fogalmazta meg (mar tanarként) a Hittanszaki Onképzé
Tarsulat diszgy(ilésén.®* Tizenegy évvel kés6bb 1895-ben ismét szinte szdérol
széra ugyanazt ismétli meg a Debreceni Protestdns Lap hasabjain.® Ez a felfo-
gas valtozatlan marad, hiszen a Lelkipdsztorkoddstan cim( konyvében (1908) a
szerz6 hasonléan fogalmazza meg hires belmisszidi tételét: ,Belmissié [sic!] név
alatt a hitben é16 keresztényeknek azt a munkajat értjiik, melyet 6k tobbnyire a
hivatalos egyhazon kiviil, de mindig ennek szellemében és érdekei szolgalataban
a keresztény nép testi, szellemi, erkolcsi és lelki nyomorusaganak enyhitésére oly
czélbdl [sic!] folytatnak, hogy a mennyiben ez a nép névleg a keresztény egyhdz
tagja, de kiils6leg aldsiillyedt, szellemileg elmaradott....tehat egyhazi keresztény
életet nem folytat, s6t azt megtagadja,... visszaszereztessék a keresztyénség tes-
tileg és erkolcsileg egészséges, tudatos és hitben €16 tagjai kozé.”s

Csiky Lajos kiillonbséget tesz misszi6 és belmisszié kozott, vagyis azt fogal-
mazza meg, hogy egy lelkipasztor nem misszionarius, tehat nem foglalkozik
azzal, hogy Krisztusnak megnyerje azokat, akik nem 8benne sziilettek meg, 4dm
elutasithatatlan kételessége, hogy azok koziil, akik az § gytilekezetében csak név-
leg keresztények, utanuk menjen, s Krisztushoz téritse Sket vissza. A névleges
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keresztyén és a hivd, hitvalld keresztyén kozotti kiillonbségtétel egyértelmiien
a skét és német-svajci hatdst mutatja. Az, amit a gyiilekezetben végez a lelkész,
mar belmisszié. Fontosnak tartja, hogyha a lelkész kiilmissziéi munkaval nem
foglalkozik, akkor erejét inkdbb a belmissziéba fektesse.®’”

Nyomon kovethetd, hogy ezt a definiciét elsGsorban Herczog enciklopédidja
alapjan allitotta fel,®® bar sajat bevalldsa szerint tobb mds forrasra is timaszkodik:
»a legkitlindbb theorétikusok utdn allitottam 6ssze f6ként a belmissiéonak ndlunk
még kevésbé kozkeletli meghatarozasat™.®® A belmisszié fogalmanak kiterjesztése
a tarsadalom szocialis és erkolcsi kérdéseire kés6bb is jellemzé volt, igy példaul
Forgacs Gyuldndl is. Felfogdsa nagy hasonldsdgot mutat Wichern értelmezé-
sével, aki a belmissziét nem zarta be sem egyhdz, sem f6ldrajzi hatdrok kozé.”
Wichern szerint a ,belmissio az evangyéliomi keresztények él6 hitébdl szar-
mazé munkak 6sszessége (...) az egyhaziatlansdgot, hidegséget, hitetlenséget,
biint, nyomort oszlatni van hivatva”’* Ez a megfogalmazas erésen dsszecseng
Csiky definicidjaval.

J6l lathatd, hogy Csiky a belmisszi6 fogalmat nem hasznalja a mér aktiv gyii-
lekezeti tagok és keresztyének kozott végzett szolgalatra, amikor igy fogalmaz:
»A népek elvadult fiait megnyeri az dllamnak, a vallasnak, a j6 nek. Bizony, az
Istenorszéga felé vezetd tton egyik legszebb munka a belmissié.”** Bar ennek
»ellenére egyes belmisszioi tevékenységek, igy példdul a valldsos irodalom ter-
jesztése és a gyermek istentiszteletek szervezése is nyilvanvaléan visszahatnak
a gylilekezetre is”.%®

Ugy tiinik, ezt a belmissziéi 1atdst nagymértékben formalta a skéciai 6sztondsij.
Ugyanis amikor 6sztondija utdn részletesen beszamolt az ottani misszidi tarsulat
gyakorlati belmissziés munkdjardl,’* akkor a misszidi tarsulat céljat két dologban
hatdrozta meg. Egyrészt azt hangsilyozta, hogy a templomba nem jaré, tobbnyire
szegény rétegeket kell visszanyerni a kozosség és az egyhaz szamara. Kiillonos
érzékenységet tanusitottak az emberek sziikségei irdnt, igy példaul megszervez-
ték a szegény csalddok latogatasat. Ez a célkitlizés jellemzGen diakédniai, illetve
tarsadalomépitd hatdst, nem pedig egyhdzépitdi: a cél a tarsadalom periféridjan
él6k segitése. Mdsrészt kiilon istentiszteleteket tartottak ezeknek az emberek-
nek. Felolvasdsokat, vasdrnapi iskoldkat, gyermek-istentiszteleteket szerveztek,
kiilon alkalmakat hoztak létre a templomba nem jarék szamara, igei szolgalatot
végeztek az anydk felé is.

A skét belmisszidéi munkdnak ez az aspektusa viszont egyhazépité jellegd,
a cél a gytilekezet periféridjan él6k megszolitasa. A skét mintdban tehat a tar-
sadalmi és gyiilekezeti cél egybefonddik, mivel a megszélitandé réteg mindkét
teriileten egyarant periféridra keriilt. Ez a szemlélet jellemzi Csiky belmisszi-
6rol alkotott elképzelését is. Ez a munka azonban a skét minta szerint olyan
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misszids kozosséget feltételez, amely kész kezdeményezni, a gyiilekezet hatdrait
kitagitani®®

Kiilmisszié

A kiilmisszio 1ényegét igy fogalmazta meg: ,Isten orszaganak, Isten dicséité-
sének terjesztése van széban; vildgossagot terjeszteni ott, hova az evangyé-
liom égi fénye még be nem hatolt, a szeretet valldsdnak allitani templomot
a pogany aldozati berkek helyén, oly nemes, oly magasztos eszme, melynek
érdekében beszélni, buzditani, kérni s igy a talajt elkészitve tenni is mell6z-
hetetlen kotelesség.” °° Feltling, hogy a feladatat pogdny nemzetek keresztyén
hitre téritésében latja. A cél nem csupdn az, hogy keresztyénség jelen legyen az
adott orszagban, hanem — a magyarsag keresztyénné valdsdhoz hasonléan —
nemzeti megtérésben gondolkodik. Ezt a gondolatot a puritanizmusbél kinévd
skét evangelikalizmusbdl hozza, ahol a zsidésag nemzetként valé megtérését
vallottak a teolégusok és népszer( lelkészek.”” Szintén nemzeti szint@i gon-
dolkodasa érhetd tetten, amikor kiemeli Blaikie véleményét Magyarorszagrol
és a reformatus egyhdzrdl, ,mint a melynek valédi téritéi hivatdsa van Kelet-
Eurépaban.”®® Ugyanez a gondolat megfogalmazddik Szabd Aladarndl is: ,a
magyar népnek kézponti hivatdsa van Kézép-Eurépaban s e hivatdsat csak az
evangélium eréi altal toltheti be”.”®

Csiky azonban nem kizardlag a foldrajzi szempontok alapjan hatdrozza meg
a kiil- és belmisszié kozti kiillonbséget, hanem a misszid ,,célkozonségének” a
keresztyénséghez f(iz6d6 viszonydt tartja els6dlegesnek: a mezsgyét az egyhdaz
hatdra jelenti, és nem az orszagé. A més hiten levé emberek és népek keresztyén
hitre téritését nevezi kiilmissziénak, fiiggetleniil attél, hogy az hol torténik. Igy
példaul a Skot Szabadegyhaz zsidémisszidja kiilmisszid, mert a keresztyénségen
kiviil é16 embereket szdlitja meg.

Ugyanez a szemlélet jelenik meg Szabd Aladarndl is, aki szerint a kiilmisszidé
»a nem keresztyéneknek: a poganyoknak, a zsidoknak és a mohameddnoknak a
keresztyénség kotelékébe vald felvételére irdnyzott torekvés..”'*® Az elgondolas,
miszerint a kiil- és belmisszié kozott hiiz6dé hatért az egyhaz jelenti, meg-
gyokerezett, és késGbb altaldnosan elfogadotta valt (példaul a 20. szdzad elején
a kiilmisszié fogalma alatt Sebestyén Jené is a nem keresztyének Krisztushoz
vezetését érti, bel- és kiilfoldon egyarént).'*
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A belmissziéi munka végzbi és helyei: lelkipasztorok és leend§ lelkészek az
egyhédzban és a tdrsadalomban

Csiky a tipikus skdt evangelikal gyiilekezetlatogatasi gyakorlatot irta le, amikor
a lelkész gyiilekezeti munkdjardl szdmolt be. Thomas Chalmers, Alexander
Keith és sokan masok ezt az iranyelvet alkalmaztdk a Church of Scotland-ban
a 19. szdzad els6 felétdl kezdve. Ezt a belmissziéi munkdt nem a templomban
kell elvégeznie a lelkésznek, hanem kinn az életben, tdrsas osszejovetelek alkal-
maval, csalddokkal, vagy egyes lelkekkel talalkozva, veliik tarsalogva, tanitva,
intve, dorgdlva 6ket. Mindig az illetd sziikségének megfeleléen. A templom-
ban elmondott beszédek alkalmaval csak el6késziti a talajt a templomon kiviili
munkdra a lelkész.

Koényvében egy truntoni lelkész eljarasat irta le, melyet még Baxter Richard
jegyzett le. Itt is jOl tetten érhetd a puritanizmus kegyességének tovabbélése az
evangelikalizmusban. Az volt a szokas, hogy a lelkész a latogatasi szandékardl
egy nappal el6bb értesitette a csaladot. Megérkezése utdn osszehivtak a csalad
tagjait, a fiatalabbakat oktatni kezdte a vallds alapelveire, a katébdl kérdezve
Sket. S kérdezte ket hogylétiik feldl is, arra torekedve, hogy ,fogékonnyd tegye
Gket a blin gonoszsaga és veszedelmes volta, emberi természetiink romlottsiga
és blinossége s a meg nem tért dllapotban létel nyomortsaga irdnt”.!? Timogat-
ta azokat, akik komolyan vallasosnak voltak mondhatdak, hogy a szentségben
tovabbra is haladjanak csak el8re. S miel6tt eltavozott volna a csaladtdl a csa-
ladfével még beszélgetett négyszemkozt is, s az idGsebb gyermekekkel is, hogy
valéban megismerhesse a nydja minden egyes tagjat. A csaladf6knek tovabba
azt tandcsolta, hogy tartsanak napi rendszerességgel bibliaérakat, hogy a csa-
lad tagjainak lelke megmaradhasson jolétben.!?® A skét atyafiak is kiadtak egy
erre vonatkozo rendelkezést a skot lelkipasztori munkarél 1708-ban. Az ekkor
kiadott utasitdsokat 6sszefoglalva ezt fogalmaztiak meg:

A lelkész elGszor pontosan értesiiljon a csaldd létszamardl, majd meglato-
gatva Gket tanitsa nekik az Gjjasziiletés sziikségességét, az Isten irdnti tisztelet
és az emberek irdnti szeretetet.

Masodsorban széljanak a cselédekhez, hogy legyenek aldzatosak Istenhez, s
ha tehetik minél tobbet tanulmanyozzak a Bibliat.

A gyermekek kovetkeznek, akikkel a korosztalyukhoz képest megfelelGen kell
beszélni, buzditani 6ket keresztényi életre, ha mar a keresztség altal meg lettek
jelolve, s inditani ket az Grvacsorai jegyekkel valé komoly élésre.

A kovetkezd a hdz ura, akit6l meg kell érdeklédni, hogy a csaldd tagjai, —
beleértve a cselédeket is — valéban lelki életet élnek-e. Amennyiben a csaldd
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korében félelmek és kétségek vannak, tartsanak énekes, imadsagos csalddi 4hi-
tatokat, tanulmanyozzak a Biblit tobbet.

Kérdezze meg a lelkipasztor, hogy a csalad miként van ellatva Bibliaval.

Intse a csalddot, hogy tartsa meg a fogadalmat.

Az utolsé pont egyben a legfontosabb is, a szerzg szerint a legnagyobb hang-
sullyal kell birnia. A lelkipdsztor dllandéan imadkozzon a csalddért, hogy tu-
désban, lelkiekben és szeretetben gyarapodjanak.'®*

Balogh Ferenc is visszaemlékezik napldjaban arra, hogy az edinburghi hatds
merdben megvaltoztatta szemléletmdédjat. Tobbek kozott a csaladokban tartott
otthoni bibliai dhitatok rdébresztették arra, hogy milyen is az igazi él§ hit.!%°
Ezzel a hatdssal taldlkozott Csiky Lajos is. Lathatjuk, hogy a skdciai és angol
puritan gyokerd evangelikalizmusban mekkora stlya volt a belmisszidnak, s az
egyéni kegyesség megélésének. Ezzel szemben homlokegyenest mast ldthatott
az ember hazdnkban.

Csiky Lajos ekképpen ir errdl: ,Hazai protestans egyhdzainkban, valljuk be
Oszintén és egyenesen, altalaban kevés lelkipasztor veszi igénybe ezt a minden te-
kintetben sikerrel biztatd, j6 eredményt igér6 fontos munkaeszkozt, a lelkipasztori
latogatdsokat, s ennek tulajdonithatd, ha egyhazabdl olyan sokan kivalnak. Azért
beszéltiink e targyrdl annyira kimerit6leg, hogy megismerhessiink lényegét, a kiil-
foldi egyes protestans egyhdzak lelkipdsztorai altal elfogadott gyakorldsa médjat,
hogy igy gondolatokat ébresztvén, megszerettessiik azt ugy gyakorld lelkészeink-
kel, mint a jovends lelkészi nemzedékek tagjaival is.”*%¢

Magyarorszagon még nem voltak természetesek a lelkipadsztori latogatasok,
beszélgetések, s ezt szerette volna Csiky Lajos megvéltoztatni. Konyvében ti-
zenhét paragrafuson keresztiil taglalja, hogyan kell megszdlitani a tdrsadalom
kiilonbo6z6 részérél érkezbket, szegényeket, gazdagokat, kisértésben lévéket, sza-
kadarokat, tandcskeresGket, aggodalmaskoddkat. J6l végigvezeti egy-egy fejezet-
ben, hogyan érdemes megkdozeliteni 6ket, miként lehet megnyerni 6ket Krisztus
tigyének. Gyakorlatilag Sommerville kritikai észrevételének atiiltetédését latjuk
a volt k gondolkodésaban.

Nemcsak a lelkészek gyiilekezeti szolgalatat kivanta javitani, hanem a ko-
z6sség minden egyes tagjat is nevelni kivanta a hivé kegyességre. Ezt mutatja
az imadsagrol sz6l6 felfogdsa. 1886-ban irta meg az Imddsdgtan, vagyis Eu-
chetika cim m@vét, melynek méltatasat a Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap-
ban (PEIL) taldljuk meg. Errél egy rovid ismertet6t taldlunk ott.’®” A konyvet
ajanljak megvételre, igérik a méltatast. Majd ugyanebben az évben megjelenik
a kritika is, ,Puritdn” tolldbdl, aki nem nagyon lelkesedik érte, azt mondja,
hogy mar kellett egy ilyen, de annyira nem lett j6. Davidhdzi Janos is birdlta a
munkét. Ekkor Lang Adolf Csikyvel egyiitt védte a miivet.'®® Egyesek kritikus
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fogadtatdsa ellenére is nagyon jelent8s e mive is. A munka két részbdl allt, az
egyik elméleti, a mésik gyakorlati, de a masodik, a gyakorlati része, a kritikusai
szerint jobban sikerult.'*

Az imadsag témadjaban még tobb fiizetecskét is kiadott, kiilonb6zd korosz-
talyok szdmadra, f6leg a gyermekekre és a nékre koncentralva. 1895-ben meg-
jelent az Imakonyvecske gyermekek szamdra cim munkdja. E18sz6 helyett egy
fohaszt olvashatunk, melyben megfogalmazza, hogy ,sziileik irdnti tiszteletre,
tanitéik irdnti engedelmességre, hitre, becstiletességre, szorgalomra akarom e
kis imadsagok altal tanitani a kisdedek vildgat, nagy Isten!”!° Ebben az Istentdl
rendelt engedelmesség elvét latjuk megfogalmazasban: ilyen emberekre van
sziiksége a magyar nemzetnek.

Feltehetjiik azokat a kérdéseket, hogy vajon ez ma nem lenne aktudlis, és
hogy e gondolatokat Csiky honnan vehette. Erdemes lenne alaposabban tanul-
manyozni, ki vagy mi hathatott rd. Meglep8 ugyanis a parhuzam az els§ angol
iskolaregény f6 mondanivaldja és Csiky Lajos megfogalmazdsa kozott.!™! Ezt a
brit regényt 1857-ben irta meg Thomas Hughes, és a Tom Brown iskoldsévei
cimet adta neki. Ez a konyv Hughes 1896-ban bekovetkezett haldldig 6tven ki-
adast ért meg. Thomas Hughes akkor jart iskoldba a Rugby Schoolba, mikor ott
Thomas Arnold volt az igazgatd, aki tgy segitett 4dtalakitani az angol oktatast,
hogy 4j célja a ,keresztény Griember” nevelése lehessen. Nem véletlen, hogy
Hughes hasonlé elvet fogalmaz meg a regényében: ,csak azt szeretném, hogy
bator, segit6kész, igazmondd angol, igazi gentleman és hivé keresztény legyen
beléle.”''> Ha Csiky nem is ebb8l meritette a gondolatait, azért az angol-skét
nevelés felfogasa rd is hatassal lehetett, alakithatta gondolatait.'* Az imakony-
vecske tovabbi részeiben hétkoznap reggeli és esti, majd vasarnapi imadsagokat
talalunk. Kiilon targyalja a nagyobb egyhazi iinnepekre mondandé fohaszokat,
érdekes része pedig a kiilonleges alkalmakra vonatkozé rész. Ebben tobbek
kozott hazank fennalldsanak ezer éves évforduldjara, vizsga el6tti és utdni,
tanitéért mondandé imékat fedeziink fel.”* A hit, vallds és nemzet egyideji
Osszetartozasa itt is tetten érhetd gondolkoddsaban. Az imadsagos kegyességet
egyértelmiien a skét evangelikalizmusbdl hozta. Még a katékhoz is irt imadsa-
gokat, amelyet Mark Ferenc ismertetett.!>

Torok Pdl, reformatus piispok megfogalmazta, hogy a magyar reformétus
egyhdz olyan, mint egy kocsi, amelynek négy kereke van, de mindegyik més-
mads irdnyba indul el. A 19. szdzadi egyhdzszervezeti reformok ezeket a kér-
déseket igyekeztek megoldani. Hasonléan a belmisszidi megtjuldsok is a lelki
élet felelevenitését kivantdk elérni egy olyan korban, ahol a materializmus,
darwinizmus, szocializmus sokakat eltdntoritott az egyhdztdl, és — legytink
onkritikusak — az uralkodd, foldbirtokos egyhaz nem tudott az agrartomegek
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és iparosodd varosi munkassag kozott hitelesen szolgdlni. Csiky Lajos tiszta-
ban volt azzal, hogy a hazai protestans egyhdzak taldn nem egy k6z6s testként
élnek és mozognak, éppen ezért ennek gydgyitasa érdekében hangsilyozta a
belmisszié fontossagat tobb mivében is. Ahogy lattuk, a hazai belmisszié fel-
élénkitésére kiilfoldi forrasokbdl is szandékozott meriteni. S miiveiben nem
egyszer irta le az angolszdsz teriileteken m{ikod6 belmisszié alapjaként szolgalé
lelkészi teendGket. A skét példa volt szdmdra az egyik minta, amellyel megpré-
balt hozzdjarulni a reformdatus egyhdz megutjuldsdhoz lelki, szellemi és anyagi
téren. Ennek egyik eszkoze a peregrindcié volt, amelyet Balogh Ferenc inditott
el Révésszel, majd 6, a debreceni Gj ortodoxia neveltje vitt tovabb. Csiky parat-
lan gyakorlati teoldgiai szakirodalmat teremtett, tevékenyen részt vett a didkok
nevelésében, szamos tanulmdnyt irt kiilonféle hetilapokba, és a missziéi gon-
dolkodast els8k kozott vezette a teoldgiai katedrara Balogh Ferenccel egyiitt,
a pesti ébredést elindité Szabé Aladart megel6zve. Teolégiai gondolkodasdn
erésen tetten érhetd a konfesszidkhoz valé ragaszkodas. A Jézus Krisztusban
az embereknek adott kijelentés, a blin, megtérés és ujjasziiletés és az ebbdl
fakado felels egyhdztagsidg gondolatat mind-mind dtvette a skét reformatus
kegyességbdl, nagy hatdst gyakorolva a felnové fiatal lelkipasztori nemzedékre
— s mindezt még tovabbi kutatdsokkal érdemes lenne kibontani.
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TERMESZETTUDOMANY ES HIT.
DARWIN HATASA DAPSY LASZLO MUNKASSAGA REVEN
A MAGYARORSZAGI PROTESTANS EGYHAZAKBAN

Dapsy Laszlo és a skét-angol kapcsolat

Presbiteridnus kezdeményezésre létrehozott §szténdijak jelentették.! Az §sz-
tondijas diakok hazai protestans kozosségekre valé hatdsat, pontosabban az
evanggélikal és pietista hatas f6bb iranyvonalait részletesen bemutattam. Ezek
utdn kovetkezett 2004-t8] a hatasok mélyrehatd elemzése kivalasztott nagyfor-
matumd 6sztondijas didkok életutjanak vizsgalatival. Ebbe a korbe illeszkedik
be Dapsy Lészld, aki Charles Darwin eszméinek egyik Gttor6 szerepet jatszé
magyarorszagi ismertetdje volt. Darwin munkajénak, ,, A fajok eredeté”-nek elsé
magyarorszagi forditdja, Dapsy Laszlé sokoldald egyéniség volt, akinek mun-
késsdga nem meriilt ki csupén a forradalmian 4j darwini munka forditdsaban.
Nevét és meghatdrozé munkdssagit nem igen ismerik sem a teoldgiai, sem a
természettudomdanyos korokben.

A Dapsy csaldd a magyar kéznemesség soraiba tartozott, ahhoz a réteg-
hez, amely a polgarosodasban részt vett és maradandét alkotott a német és
zsid6 szdrmazdsu régi, illetve Gjonnan kialakulé polgari rétegek mellett.?
A nagy csaldd tobb tagja hivatalnoki palyat futott be, masok pedig tehetséges
kereskeddk lettek.® Ettél eltéréen Dapsy Laszld, mint neves kozgazdasdgi ird,
természettudds, pedagdgus és fordité emelkedett ki a Dapsy-nemzetség tagjai
koziil. 1843. februdr 28-dn sziiletett Miskolcon. Kisdidk korardl csak annyit tu-
dunk, hogy Miskolcon jart kézépiskoldba.* Féiskolai tanulmdanyait a Debreceni
Reformatus Kollégiumban végezte, ahol teoldgiat, filozéfiat és jogot hallgatott.
Tanulmdanyai megkoronazasaként els6ként utazhatott ki Edinburghba a leg-
nagyobb skét presbiteridnus egyhdz® 6sztondijas didkjaként 1865-ben.® A New
College-ban egyiitt tanult a budapesti teoldgia didkjaval, Domotor Janossal,
aki a pesti teoldgidn késSbb filozdfidt oktatott.” Dapsyt az 6sztondijra a hires
debreceni torténész, a tanuldsi lehet8ség létrehozdsdban kulcsszerepet jatszé
Balogh Ferenc javasolhatta.® A volt debreceni didk Skécidban, az edinburghi
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tartézkoddsa alatt valt a darwinizmus és a korabeli brit kapitalista kézgazda-
sagi eszmék lelkes hivévé. Erdemes megemliteni, darwinizmus ekkor még nem
valt ismertté az edinburghi New College falai kozott s tandrai sem propagal-
tdk a darwini tanokat.’ Ez a tény kifejezetten arra vildgit rd, hogy Dapsy igen
fogékony volt a modern eszmék irdnt. A kutatas jelenlegi allasa szerint csak
feltételezhetd, hogy a fiatalember az egyetemi és tarsadalmi élet mas teriiletein
keriilt kapcsolatba az evolicids tannal.

Kés6bbi munkassagabdl nyilvanvaléva valt, hogy 6 nem a budapesti Skét
Misszié altal el6nyben részesitett, belmisszioi és egyhaztarsadalmi hatdsokat
kozvetitette Magyarorszagra, hanem a kint megszerzett természettudomanyos
és kozgazdasdagi ismereteit kamatoztatta itthon a tdrsadalom egésze szdmadra.'”
Tevékenysége ékes példdja annak, hogy a szabadelv(i protestantizmus mennyire
meghatdrozé szerepet jitszott a progressziv tdrsadalmi, gazdasigi és termé-
szettudomdnyos ismeretek kozvetitésében.

A darwinizmus Magyarorszagon

Darwin munkdssdgaval mar a neoabszolutizmus enyhébb éveiben taldlkozott
a hazai tudoményos és érdekldé kozonség. A kiegyezés évétdl, 1867-t6l a ma-
gyarorszagi értelmiség egyre tobbet foglalkozott a darwinizmussal. A modern
természettudomanyos szemlélet a mult szazad 60-as éveiben kezdett kialakulni
és egyértelmiien az orvostannal, embertannal és élettannal foglakoz6 tudésok
munkassagahoz kotédik. Ezek koziil a legismertebbek Rénay Jacint (1814-1889),
Janosi Ferenc (1819-1879), és Margé Tivadar (1816-1896) voltak. Természetesen
rajtuk kiviil még sok nagy tudasu biolégus is foglalkozott Darwin elméletével,
mint példaul a darwinizmust lelkesen propagdlé Torok Aurél és Entz Géza.
A Kolozsvar és Pest kozott fennallé szakmai kapcesolat jél kitapinthaté tobb
hazai darwinista tudds életrajzanak figyelemmel kovetésekor.

Darwin hires munkdja, ,, A fajok eredete” 1859-ben jelent meg angolul, s arrél
mar az 1860-as Budapesti Szemle is kozolt ismertetést.!! Ennek szerzdje Janosi
Ferenc volt, aki kés6bb is, mint publicista, ébren tartotta ezt az 4j szemlélet-
modot. Hozza hasonldan tevékenységet folytatott Margé Tivadar is. 1868-ban
Dapsy forditasa el6tt elkészitette ,A tudomdanyos allattan kézikonyvé”-t. Ez
ugyanolyan darwinista szemléletet tiikr6zott, mint az egy évvel késébb meg-
jelent hires munkéja, ,Darwin és az allatvilag”. Margé a darwini eszmék egyik
fontos uttordje volt. Egészen fiatalon mar az 1850-es években 6ndllé vizsgéla-
tokat folytatott a bécsi egyetemen. Ezutan Kolozsvarott kezdte el tandri mun-
kdjat. 1865-ben keriilt a pesti egyetem allattani és 6sszehasonlité boncolastani
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tanszékére, mint nyilvanos rendes tandar. 1862-ben az MTA tagjai kozé vélasz-
totta. Tandri miikodése mellett a zooldgia kiillonbozé teriileteit is behatéan
tanulmanyozta.

A korébban emlitett Ronay Jacint, bencés szerzetes 1847-ben lett tagja a
Magyar Tudoményos Akadémidnak. A forradalom utdn emigralt és a sziget-
orszagba kertilt, ahol kint tartézkoddsa alatt az Angol Kirdlyi Foldrajzi Tarsa-
sdgban megismerkedett Darwinnal, Lyell-lel és méasokkal. Az 1960-as években
Magyarorszagra visszatérve az Uj tanok egyik elsé hirdet8jévé vélt. Egyik leg-
fontosabb, darwinizmust népszerisité mive a ,Fajkeletkezés — az embernek a
helye a természetben és régisége”, amely komolyan hatott a magyar természet-
tudoményos gondolkodasra.

Torok Aurél (1842-1912) Bécsben szerzett orvosi képesitést, majd 1867-t61
a pesti egyetem élettani tanszékén lett tandrsegéd. Ezutdn Kolozsvérott tani-
tott. Innen keriilt a budapesti egyetem bolcsészeti kardn felallitott embertani
tanszékére 1881-ben. O alapitotta meg az embertani intézetet és mtizeumot.
Nemzetkozi elismertségét jelezte az is, hogy az altala szerkesztett koponyaméré
alapjdn neve kiilfoldon ismertté valt.!* Torok bardtja 6rok bardtja Entz Géza
(1842-1919) hasonléan lelkes darwinista volt az 1860-as 70-es években. Kolozs-
varott, majd Budapesten is szdmos hivet szerzett a korabeli modern ,éllattani”
szemlélet szdmdra. A darwinizmusrdl azt irta, hogy az 6sszes teremtésre vo-
natkozé nézeteinket 4j fénybe helyezte a tudds angol elmélete.”* Entz azonban
id6s koraban megkérddjelezte sajat darwinista nézeteit. Margd Tivadar mellett
6 lett a magyar allattani kutatdsok masodik legnagyobb hatdsu szaktekintélye.
Ebbe az aktiv kozegbe illeszkedett be a Debrecenbdl Budapestre keriil§ fiatal
Dapsy s kapott 9sztonzést Darwin nagy mivének leforditdsara.

»A fajok eredete” elsé forditasa

Az Origin of Species 1873-74-ben jelent meg két kotetben Dapsy Lészlé fordi-
tasaban ,A fajok eredete a természeti kivdlds titjan” cimmel, amelyet a Kiralyi
Magyar Természettudomdnyi Tdrsulat jelentetett meg Budapesten. Az elsd
kiadas eldszavdnak mésodik, ajanlé részét Margé irta.'® A Természettudoma-
nyi Térsasaghoz tartozo vezetd egyéniségek célja, igy Margdé is, az evolicids
elmélet hazai ismertetése volt. Ezt nagyban elGsegitette Dapsy forditéi mun-
kéja, amellyel Darwin elmélete a szélesebb olvasékozonség elé keriilhetett.
A fiatalember igen aktiv és kezdeményez§ szerepet toltott be a tarsasdgban, nem
kisebb emberek mellett, mint Bdré Eotvos Lorand. A Tarsulat 1871. november
4-ikozgytilésén inditvanyozta a korszer( kiilfoldi szakirodalom magyar nyelvre
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forditdsdnak jelent8ségét.’® Errél igy irt: ,aligha van ésszer(ibb eljiras rednk
nézve, mint a kiilf6ldi legjelesebb alapmunkak magyarra forditdsa... mely éltal,
ki e nyelvet birja, az emberiség legf6bb szellemi kincseinek is olcsén birtokaba
juthat”.’” Ennek a kezdeményezésnek a kévetkezménye lett a Trsulat Gij alosz-
talya kiadvanyainak egyike, a mar emlitett m{ forditdsa. Dapsy levélben felvette
a kapcsolatot Darwinnal a mi forditdsa és kiadasa tigyében. 1871. jinius 12-én
irt, els§ fennmaradt levele értékes dokumentuma a kortorténeti kutatdsnak.
Levelébél lathato, hogy 6 is részt vett a darwinizmus magyarorszagi terjesztés-
ében mar a forditast megel6z6 években. Mint irta: ,,tobb cikket is publikdltam
e témaban legutébb mérciusban, a Vasdrnapi Ujsdgban. Bemutattam az 6n
életrajzat és egy képet is kozoltem onrdl”.*® Ezek utdn rovid két oldalas levelé-
ben arrdl irt, hogy nagyon sokan 6dzkodnak a tanaitdl, mégis 1épésrol 1épésre
azt el fogja majd fogadni a hazai tdrsadalom. E gondolatok utdn kért engedély
a ,Az ember szdrmazdsa” (Descent of Man) forditdsdhoz. Darwin e levélre irt
valasza nem maradt fenn. A kozottiik folyo levelezésbdl a kovetkez6 adatunk
csak két évvel késGbbrél van. 1873. junius 1.-én, mdr azt irja Dapsy, hogy a Ma-
gyar Természettudomdnyi Tarsasag elé beterjesztette ,,Az ember szdirmazésa”
forditasanak javaslatat, de megvaltoztatta a véleményét és , A fajok eredetét”
(On the Origin of Species) kezdte el forditani, amelybél az els6 kotet mar 1873
augusztusédra kész is lesz.” A fiatal tandr azt irja, hogy a masodik kotet, amely
az angol kiadas 8. fejezetétdl kezdbdik, az év végére lesz kész. Feltételezhetjiik,
hogy Dapsy az engedélyt megkaphatta, annal is inkdbb, mert tanacsot kért
Darwintdl, hogy melyik kiad6tdl tudndnak siirg6sen beszerezni segitségével egy
portrét [6narckép metszetet], amelyet a magyar forditds elején kozdlnének.?°
Dapsy egy tovabbi érdekes adatot is kozol: ,,A magyar parlament egyik nagyon
kivalé tagja, Tomsich Pal ar a legutébbi téli tilésszakon megtdmadta az 6n
elméletét. Mivel 6 volt az elmult évben a magyar parlament elndke és most is
a jobboldal befolydsos tagja a Reform cimi Gjsdgban (a legnagyobb [példany-
szamu] magyar Gjsagok egyike) a nyilvanossdg el6tt valaszoltam neki és nagyon
komoly kritikaval illettem &t az alapnélkiili allitasaiért. O erre hasonléan nyil-
vanosan valaszolt, megismételve kordbbi 4llitdsait. Mindebben a legérdekesebb
szamomra az volt, hogy a tarsadalom t6bb tagja komoly szimpatidval viseltetett
irdntam, ahogy Ont védelmeztem s ezért semmi kétség nem fér ahhoz, hogy
itthon ,,A fajok eredete” komoly fogadtatdsra szdmithat”.*!

Erre a levélre Darwin vélaszolt jelezve, hogy nagyon oriilt a kiadds megje-
lentetésének. Megigérte, hogyha metszetet nem is tud kiildeni, egy j6 fényképet
eljuttat Dapsy szamdara napokon beliil.?? Ez a kép oda is keriilt a mésodik kotet
els6 oldaldra. A levélvaltds utdn az tt teljesen nyitva 4llt Dapsy forditdsa el6tt.
A tarsadalminyilvdnossag el6tti vita csak hasznalt a darwinizmus elterjedésének.
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Mivel Darwin elmélete sokféle indulatot gerjesztett ez akarva-akaratlanul na-
gyon j6 hirverést csinalt a Dapsy altal leforditdsra varé konyvnek. Ahogy a
korabbi részekben is lathattuk a téma mar évek 6ta a magyar tudomaényos
kozélet kozpontjaba keriilt. Elmondhatd, hogy a talaj mar el6 volt készitve és
komoly varakozés el6zte meg a konyv magyar nyelv(i kiaddsat.?® A forditds meg-
jelentetése utdn a tarsadalmi vita kiszélesedését jelezte Gyiirky Antal miive is,
amelyben felteszi azt a kérdést, igaz-e Darwin evoldciés elmélete.?* A legjobban
szG8lészeti és bordszati szakmunkairdl ismert Gyiirky ezzel komolyan szembe
keriilt a darwinizmust tdimogaté Margdval, Dapsyval és azok koreivel.

Darwin elméletének egyhazi fogadtatasa

A darwinizmus magyarorszagi reformétus teoldgiai fogadtatdsa még nincs
alaposan feltarva. Igy csak vézlatos 4ttekintést tehetiink. Bolyki Janos egy,
1982-ben irt cikkében rdmutatott, hogy ,,a magyar [protestdns] teolégia mar
Darwin életében tdjékoztatta tobb cikkben olvasdit az evolicié kérdésérsl”*
részletekkel azonban a tanulmany nem szolgdlt a 19. szdzadi, vagyis a kor-
tars fogadtatast illet6en. Doktori disszertdcidjaban elsGsorban a 20. szazad
elején foly6 teoldgiai diskurzusrdl sz61.2¢ A korszak alapos felkutatdsa még va-
rat magdra. Itt csak a részkutatasok eredményeit tudjuk kozolni. Az 1873-as
és 1874-es Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap (PEIL) szdmait dtnézve egy ideig
ugy tlint, hogy a pesti liberdlis Protestdans Unié és a debreceni ortodoxia nem a
darwinizmus kérdésével volt elfoglalva Dapsy forditdsanak megjelentetésekor.
A f6bb kérdések a konvent, népoktatds, és egy teoldgiai konyvtar beinditasa-
nak gondolatai, tovdbba a német liberdlis vezéralakok miiveinek tobbek kozt
Strauss és Renan irasainak bemutatédsa volt. Dapsy forditasarél nem késziilt
konyvismertetés a legszélesebb korben megjelend egyhazi lapban a PEIL-ben.
A darwinizmussal azonban foglalkozott a Ballagi Mér és Kovacs Albert szer-
kesztésében 1869-t6l megjelend Gj PEIL melléklet, a Protestdns Tudomdnyos
Szemle. Kovacs a teoldgia és a darwinizmus Osszeegyeztetésén faradozott és
ugy vélekedett, hogy ,a kozos eredet szellemi létiinkkel nincs ellentétben, sét
magénak a szellemnek is elfogulatlan vizsgilata e nézetre vezethet”.?”

A protestans értelmiség, laikusok és lelkészek a forditas megjelentetése el6tt ismer-
ték a tarsadalmi vita alapelemeit. Désa Dénes a szaszvarosi evangélikus reformatus
f6gimnazium tandra 1869-ben arrdlirt, hogy mar aleveg6 is darwinizmussal van
tele.® Az egyhazi kozéletben folyo vita egyre jobban kiszélesedett Dapsy forditasanak
megjelenése utin.?’ A protestans teologia szamara a darwinizmus kihivasa sokféle
valaszt eredményezett. Kovacs liberalis vélekedését jol tiikrdzi az alabbi idézet: ,,Mert
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habar Darwin maga legkevésbé materialista, de a materialismus vagy positivismus,
mely most a természetbuvarlatot annyira uralja, két kézzel ragadta meg elméletét”
A PEIL szerkeszt6i koréhez tartozok véleménye mellett érdemes odafigyel-
ni a hitvalld és pietista-evangélikal korok valaszara is. A teljesség igénye nél-
kiil megemlitjiik a belmisszidi korok egyik érdekes probalkozasat. A skot
Henry Drummond ,,Természeti torvény a szellemi vilagban” ciml miivét
Csizmadia Lajos, a papai teoldgia gyakorlati teoldgia tanszékének professzo-
ra forditotta le, amely 1895-ben jelent meg.’! Ez a kényv Darwin tanait probal-
ta meg 0sszhangba hozni konzervativ keresztyén alaprol kiindulva a hittel. Eb-
ben markansan eltér az évtizedekkel elébb jelentkezé szabadelvii allasponttol.
A konyv 1904-es, masodik kiadasa azt jelentette, hogy komoly érdeklédés volt a téma
ilyen iranyi megoldasara. Elmondhat6, hogy a szazadfordulora mar a protestans
egyhazi élet egésze is komolyan foglalkozott a darwinizmus nyujtotta kérdésekkel,
hiszen egyre mélyebben hatotta at a tarsadalmat a valtozé vilagkép elémozditasaban
komoly szerepet jatsz6 darwinizmus is. Az 1873 és 1900 kozotti idoszak fehérfolt
a kutatas egyhazi vonatkozasat tekintve. A darwinizmus és a magyar protestans
teologia alapos vizsgalata még varat magara.

Végiil, néhany észrevételt mégis megfogalmaznunk a reformétus peregrina-
cié hatdsat tekintve. A skdciai hatastorténeti vizsgdlédasok lancolatdban megfi-
gyelhetiink egy nagyon érdekes mozzanatot. New College-i 6sztondijas volt az,
aki a Darwin konyvét el6szor forditotta le magyar nyelvre. Dapsy kiemelkedd
szerepe vitathatatlan a darwinizmus hazai korokben valé megismertetésében
s a vita létrejottében. Dapsyhoz hasonléképpen edinburghi 6sztondijas didkok,
Csizmadia Lajos és Szab6 Aladér voltak azok, akik olyan konyvet valasztottak ki
forditdsra évtizedekkel késébb Darwin hires munkdjanak megjelentetése utdn,
amely kozvetit6é evangéliumi allaspontot képviselt a teremtésrél sz616 tanitas
és az evolucios elmélet kozott. A konyvek forditdsai — akar Darwin elméletét,
akar a teoldgia korébdl ra adott valaszokat nézziik — csak par egy néhany éves
késéssel érkeznek Magyarorszagra. Mindez j6l mutatja a hazai tudésok szakmai
felkésziiltségét, nyugati orientacidjat és gyors reagalasat. A vita az elsé vilagha-
bort utdn tovabbfolytatédik, amelyre Bolyki Janos egyik Theoldgiai Szemlébe
irt tanulmanyaban és a doktori disszertdciéjaban utalt. A darwinizmus hazai
teoldgiai fogadtatdsanak alapos feldolgozasa még mindig varat magara.
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EGY SKOCIAI OSZTONDIJAS DIAK MUNKASSAGA:
SKOT ES ANGOL HATASOK KOZVETITESE
A KOZGAZDASAG, BIOLOGIA, GEOLOGIA ES POLITIKAI-
FILOZOFIA TEREN

Egy karrier elinduldsa
a Debreceni Orszagos Fels6bb Gazdasdgi Tanintézetben

A 19. szazadi bioldgia forradalmi tjitéjanak, Charles Darwin eszméinek egyik
Uttord szerepet jatsz6 magyarorszagi ismertetdjét, Dapsy Laszldt csak a lexiko-
nok ismerik, pedig munkdssdgira mind a hazai természettudomany képvisel6i
mind a teolégiai képzést nytjté Debreceni Reformatus Kollégium biiszke lehet.
Darwin attéré munkéjanak, ,, A fajok eredeté”-nek elsé magyarorszagi forditéja,
Dapsy Lészl6 sokoldal egyéniség volt, akinek munkassdga nem meriilt ki csu-
pan a forradalmian 4jat hozé darwini munka forditasaban. A haladé szellemi
fiatalember hazatérése utan a Debreceni Gazdasagi Tanintézetben kezdett dol-
gozni.! A 19. szdzad Gtvenes éveiben a Magyar Kirdlysag teriiletén megindult
altalanos gazdasagi fellendiilés siirget6 kovetelményként allitotta elStérbe az
elmaradott gazdasagi termelés korszer(sitését, amelynek egyik eléfeltétele a
szakmailag jol felkésziilt mez6gazdasagi szakemberek képzése volt. A Magyar
Gazdasagi Egyesiilet Gjsdga, a Gazdasagi Lapok 1850-ben felvetette egy minta-
gazdasagokkal egybekotott gazdasagi intézet 1étrehozasat. Igy jott létre 1850.
november 5-én az elsd ilyen intézmény Magyardvaron.? Ezek utdn alakult gjra
1865-ben a Keszthelyi Georgikon Orszagos Gazddszati és Erdészeti Fels6bb
Tanintézet néven,® majd 1868-ban a debreceni, 1869-ben a kolozsmonostori,
1874-ben a kassai felsGoktatdsi intézet jott létre. Az intézményeka féként a
kozépbirtokosok és gazdatisztek képzését szolgalta.

A debreceni kezdeményezésnek is volt el6zménye, hiszen 1867-ben alapitot-
tak a foldmiives iskolat elinditva ezzel a varos agrar felsGoktatasidnak torténetét.
Ebbdl nétt ki 1868-ra a Debreceni Orszdgos Felsébb Gazdasdgi Tanintézet,
amelyben az év 8szén 9 oktatéval és 41 hallgatéval indult el a gazdaszképzés.*
A debreceni tantestiilet kett8s oktatdsi feladatot latott el, egyrészt felséfokd,
masrészt alapfoku képzést folytatott. Az oktatds két évig tartott s ezt meg kellett
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eléznie az egy évig tartd kotelez6 gazdasagi gyakorlatnak. 1871-ben a bihardié-
szegi vincellérképzés is beindult, ami hasonléan a debreceni Felsébb Tanintézet
irdnyitasa és feligyelete alatt mikodott.

Az intézmény alapitdsat Debrecen szabad kirdlyi varosdnak vezetése mar
1851 6ta szorgalmazta. A varosatydk tisztdban voltak azzal, hogy a varosnak
az oktatds nem csupdn koltséget, de az oda seregld didkpolgdrainak tuddst, to-
vabba a gazdédlkodéasban kedvez8bb tdjékozddast elbsegitve ezzel a jobb boldo-
guldst biztositja. Az Gj tanintézet 1étrehozdasdhoz 2 millié téglat, tobb mint 400
vagasra érett tolgyfat, 230 hektar mezégazdasagi miivelésre alkalmas teriiletet
ajandékoztak a varos vezetGi. Tovabbi 153 hektar teriiletet 20 évre haszndlatra
adtak. A varos kdlvinista magyar szellemének megfelel6en azonban azt kikotot-
ték, az oktatds magyar nyelven folyjék, ne igy mint Magyarévaron, ahol német
volt az oktatds nyelve. A varos évente — 1949-ig — harom debreceni illetéségii
hallgatéjanak 6sztondijas tovabbtanulasi lehet8séget is teremtett.

Budapesti tevékenysége: 6nallé munkai és forditasai
és az angol-skot hatasok kozvetitésének elkezdése

A fiatal Dapsy skéciai 6sztondija utdn, 1866 GszétSl komolyan bekapcsolédott
az alakuldsban levé debreceni Tanintézet munkdjaba.® Munkdssdga azonban
nem kothet6 hosszt tdvon Debrecenhez. Hamarosan Budapestre keriilt, mivel
a pesti reformdtus fé6gimndziumba valasztottak meg, ahol 1867-t6] 1890-ig ta-
nitott mint a természetrajz tanara.® A korszer( gazddlkodast nagyon fontosnak
tartotta s bar a f§varosban élt, de érdekldése hasonld vonalon haladt, mint
az Gjonnan alakult gazdaségi iskoldké. 1869-ben felttinést keltd, komoly tudo-
manyos értekezést irt a nemzetgazdasag egyik fontos korabeli kérdésérdl, a
talajkimeriilésrdl ,, A talajkimeriilés befolydsa az dllamok életére, kiilonis tekintettel
Magyarorszdg jovéjére” cimmel.” Novénytannal is foglalkozott és fontosnak tar-
totta, hogy a didkok kezébe korszert tankonyvek keriiljenek. Ugyanabban az
évben megjelentette masodik konyvét ,Altaldnos természetrajz. Kozépiskolai
és magdntanuldk szdmdra II. Novénytan” cimmel az Eggenberger kiadé gon-
dozéséban.® Ezeket a konyveket az 6sztondijas évei alatt szerzett tapasztalatok
hatdsdra irta meg.

Mégis nem sajat munkdival, hanem forditéi munkdjaval jarult jelentésen
hozza az angol és skét értékek magyarorszagi kozvetitéséhez. A kiegyezéstdl
kezdve sorban jelennek meg John Stuart Mill fontosabb miivei magyar fordi-
tasban.” Mar 1867-ben kiadjék ,A szabadsdgrdél” cim( esszét Kallay Béni for-
ditdsaban, 6nmagdaban is jelent6s bevezeté tanulméanydval. Még ugyanebben
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az évben megjelenik Mill ,,A képviseleti kormdny” cim(, gyakorlati politikai
f6miive Janosi Ferenc emigrdciébdl visszatért honvédtiszt, vegyészmérnok
forditdsdban.’® Ezutdn gyors egymasutdnban jelent meg tobb fontosabb mdi is
1873 és 1877 kozott. Szasz Béla filozdfiaprofesszor iiltette 4t magyar nyelvre
»A deduktiv és induktiv logika rendszere” ciml miivet.

Ebbe a pezsgé szellemi légkorbe, a vezetd kilfoldi kortdrs eszméket Ma-
gyarorszagra forditas és konyvismertetés Gtjan terjeszts szellemi mozgalomba
kapcsolddott be munkéjaval az ifji Dapsy. A fiatal tanar széleskor érdeklédését
bizonyitja, hogy az agrargazddlkodds, a tdrsadalomelmélet mellett természet-
tudomdnnyal is rendszeresen foglalkozik. David Page ,,Introductory Textbook
to Geology” ciml mivét leforditja magyar nyelvre , A geoldgia alapvonalai”
cimmel 1873-ban.'* Mill ,,Elements of the National Economy” konyvének for-
ditasat ot kotetben , A nemzetgazdasdgtan alapelvei s ezek némelyikének a
tdrsadalom-bélcsészetre valo alkalmazdsa” cimmel jelenteti meg 1875-ben.!?
A demokratikus értékeket nagyon komolyan védo brit tarsadalom parlamenti
rendszerét példanak 4llitja § is a magyarorszagi tarsadalom szdmara s ezért
véallalja el Todd Alpheus , A parlamenti kormdnyrendszer Anglidban” cimi
munkdjanak forditasat a Tudomdnyos Akadémia megbizdsabdl, amellyel 1877-
re lett kész.!* Mégis Dapsynak az igazi kozismertséget nem ezek, hanem Darwin
korszakalkoté munkajanak magyar forditasa hozta meg.

Dapsy 6nallé cikkei, lapkiadas és egyéb tudomanyos tevékenysége

Természettudomdnyi Kozlony — el6zmények

A fiatal tanarember rendkiviil nagy lendiilettel vetette be magat a természettu-
domany népszerisitésébe. Ismét azt latjuk, hogy mar vannak el6tte kitaposott
utak, de mégis az uttord tuddsok kozé tartozott. Szily Kdlmadn, a Dapsyndl 6t
évvel idésebb, akkor éppen 30 éves kivalé fizikus Természettudomdnyi Kozlony
cimmel egy havonta megjelend folyéirat kiadasét javasolta 1868-ban. O kapott
megbizast a szerkesztésre. A Kozlony els6 szama 1869. janudr 8-dn jelent meg,
eredetileg 1500 példanyban.* A nagy érdeklédésnek koszonhetSen az egész
évfolyamot Gjabb ezer példanyban kellett utdnnyomatni.

A lapnak rendkiviili hatdsa volt a hazai természettudoményi kultdrara. Egy-
fajta ablakot jelentett a nyugati tudomdnyos vilag felé. Rendszeresen tudésitott
a legfontosabb természettudomdanyi eredményekrdl; felhivta a figyelmet a ku-
tatasok gyakorlati alkalmazasi lehet8ségeire, gyorsan reagilt a tarsadalmi-po-
litikai valtozasokkal kapcsolatos szakmai kérdésekre, és nem mellékes az sem,
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hogy kovetkezetesen szallt szembe a babonds, dltudoményos hiedelmekkel.
Mar a legelsé szamban foglalkoztak olyan kérdésekkel, melyeket napjainkban
a kornyezetvédelem korébe sorolunk. A Kozlony sohasem tett éles megkiilon-
boztetést a human- és a természettudomdanyok kozott. A lapban rendszeresen
publikdltak irdsokat mindkét teriiletrsl.'® 1888-tdl valtozé terjedelemben, de
rendszeresen jelentek meg a Pétfiizetek a Természettudomdnyi Kozlonyhoz.
Ez hosszabb cikkeivel egyes kérdések alaposabb tdrgyaldsat nydjtotta, s6t alka-
lomadtan eredeti tudomanyos eredményekrél is tudésitott.

A kortars sajtokiadvanyokat nézve, felting, hogy a Kozlony a meginduldasakor
kivételezett helyzetben volt. A dualizmus elején engedélyezett néhany magyar
nyelv{i kiadvény egyike volt. Igy ebben az idészakban nem csak szaklapnak
tekintette a széles olvasdkozonség, hanem a nemzeti érdekek védelmezdjeként
is szemlélte azt. A periodika foglalkozott a Magyar Gazdasagi Egyesiilet és
mas gazdasdagi egyesiiletek hireivel, kozgytiléseikrdl késziilt jegyzékonyveket
kozolte. Szerepeltek benne korményintézkedések, gazdasagi és kereskedelmi
tuddsitasok, a bécsi és pesti gabonaborze arai, szakkozlemények, jelentések
a kincstari birtokokrél és sok hasonlé jellegli hir is megtaldlhaté volt benne.

Beck Mihdly kiemeli a lap széleskord tarsadalmi hatdsat. Megallapitotta,
hogy a Kozlony igen nagy szerz6taborra timaszkodott. Nem akadt az idGszak-
ban szdmottevd természettudds, aki ne irt volna a Kozlony szdmadra. Legtobb
jeles tudésunk rendszeresen kozolt cikkeket, példaul olyan orszagosan ismert
egyéniségek, mint Heller Agost, Mikola Sdndor, Klupathy Jend, Paszlavszky
Jézsef, Preysz Moéric, Hankd Vilmos, akik tagjai voltak a Magyar Tudoma-
nyos Akadémidnak. Beck ramutatott egy igen érdekes jellegzetességre, mely
szerint igen sok kozépiskolai tandr volt rendszeres, vagy alkalmi munkatarsa
a Kozlonynek. Tobben éppen a Kozlony éaltal véltak a természettudomanyok
irant érdekl6ddék szamadra ismertté: Dapsy Laszld, Csopey Laszld, Hanusz Ist-
van, Holenda Barnabds, Sajé Karoly, Krécsy Béla, Rath Arnold, és Mende Jen6.
A szerzd alapos hatadstorténeti vizsgdlddasok eredményeként megjegyzi: ,a
legtobb vidéki tanar-szerz6 Aradrdl, Gy6rbdl és Kecskemétrdl keriilt ki, de
még kis falucskdban mikodé tanité is akadt kozottiik.”*e A volt debreceni didk,
Dapsy Laszlé is beletartozott ebbe a publikdlé korbe. Egyik legismertebb kor-
tars tanulmanya ,Taylor E. B. Quetelet és a tarsadalmi természettan” cimmel
jelent meg a Természettudomdnyi Kozlony 1869-es szamaban. Masik a jelenkori
kutatéds szdmadra is érdekességeket tartogaté cikke ,, A szaporodds tarsadalmi
tényez6i” cimmel jelent meg.”” Az utébb emlitett cikkel Kéri Katalin foglalko-
zik egyik érdekfeszité tanulmanydban. Dapsy nézete ma mdr szokatlan, de a
sajat kordban teljesen elfogadott volt. A szerzéné a kévetkez6képpen mutatja
be a férfiak altal szemlélt dualizmus korabeli néi vilagat: ,Szamos Gjsagcikk
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példaul azokat a néi erényeket domboritotta ki, melyek a ,haza szolgalata koz-
ben” vilnak fontossa. A Névildg cim lap példaul azt irta 1861-ben, hogy ,nem
a kard, hanem szive erejével alakitja a né a vilagot, ehhez az kell, hogy a néi
sziv szeretetteljes, onfeldldozd, koriiltekint8 és nemes legyen”.!®* Dapsy véle-
kedésével egyaltalan nem 4llt egyediil. Medve Imre szerint a né legyen jelle-
mes, mérsékletes, valldsos, 6szinte, méltanyos, udvarias, hliséges, hazaszeretd,
csendes, férjének engedelmes, hiszen ,,...a teremtés egyediil a férfit jelolte ki
arra, hogy a vildg ura legyen...””® Ebbe az irdnyba mutatnak gréf Miké Imre
Budapesti Szemlé-ben 1860-ban megjelent irdsai is.?® A darwinizmus hatésat
vélhetjiik felfedezni Dapsy 1871-es cikkében, amelyben arrdl értekezett, hogy
a népek miveltségi dllapotdnak javuldsdval javul a n6k helyzete. Ez, vélekedett,
»abbdl a ténybdl kovetkezik, hogy a férfiak agytérfogatanak novekedésével az
agy fontosabb szerepet kap az életben, mint az izomzat, az er6. Ahogy a férfi
megsziinik a természet rabszolgaja lenni, gy szlinik meg a né a férfi rabszolgija
lenni szerinte.””! Bar csak izelit6t kaptunk bel6le, a fentiek mégis jol érzékeltetik
Dapsy koranak természettudoményos vilagat.

Erdekességként meg kell emliteniink azt is, hogy a mar emlitett teriiletek,
kozgazdasagtan, geoldgia és foldrajztudomany mellett a biolégidnak szdmos
teriiletével, igy a madértannal is foglalkozott. Czernel Istvan ,Magyarorszag
madarai, kiilonos tekintettel gazdasdgi jelentéségokre” cimi konyvébe tanul-
manyt irt a varjakrél.?> A m{ alcimébél is kitlinik, hogy itt is a gazdasagi szem-
pontok miatt foglalkozik a madarakkal. A modern és haladé eszmék lelkes
kovetbje Dapsy, aki a tudoményos élet minden teriiletét megragadta azért, hogy
a darwinizmust a tarsadalmi folyamatok minél szélesebb korére alkalmazza.
Ladanyiné Boldog Erzsébet ezt a folyamatot naturalista redukcionista értel-
mezésnek nevezi, amelynek egyik ékes példaja a fentebb emlitett ,tdrsadalmi
természettan” birdlatos ismertetése.”® Dapsy mar , A fajok eredete” forditdsa
elé irott soraiban annak a reményének adott hangot, hogy Darwin tanai kiter-
jeszthet6ek az emberi tarsadalomra is. Ezt az allaspontot képviselte a Termé-
szettudomanyi Tarsasag 1870. november 8-i és 22-i eladdsaiban is, amikor a
népfajok életképességérdl értekezett.

Lapkiadoi munkdssdga

Dapsy széleskor( tevékenysége nem meriilt ki csak tanulményok irdsdban és
a forditasokban, hanem nagyon komoly gazdasagi vallalkozasba kezdett esz-
méi propagaldsara. Els6ként megemlitendd, hogy a budapesti reformatus gim-
ndzium tandraként az § javaslatara létesitett kiilon kiadévallalatot a Termé-
szettudomanyi Térsulat 1871-ben.** Majd § szerkesztette az Orszdgos Magyar
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Gazdasagi Egyesiilet kozlonyét is, a Magyar Fold cimmel, amely 1880-tdl napi-
lapként jelent meg.?® Az Gjsag a magyar gazdak orszagos értekezlete altal kikiil-
dott végrehajtd bizottsag kozlonyeként indult el Berényi Laszl6 szerkesztésével
Budapesten 1880. januar 1-jén. Berényitdl alig par hénap utdn, 1880. majus
16-4n Dapsy Laszlé vette at a lapot.?® Ez nemcsak egyszer szerkeszt6valtas
volt, ahogy ez a kovetkez6 hénapokban kideriilt. A lap az 1881. évvel egyesiilt
a Gazdasdgi Lapokkal és ez heti mellékleteként adta ki. Dapsy egytttal a me-
z8gazdasagi napilap kiadasi jogat is megszerezte, és mint tulajdonos-szerkesztd
irdnyitotta annak életét. 8000 példanyban megjelent meg. Ez azt jelenti, hogy
a szaklapot igen széles korben olvastik.”” Az egyesiilés utdn a lap arculata is
profilvaltast mutat. Ahogy emlitettiik eredetileg a Magyar Fold az Orszagos
Magyar Gazdasagi Egyesiilet kozlonye volt, majd 1885-t8] a magyar gazdak
és a foldbirtokosok érdekeit szem el6tt tartd lap lett. 1891-ben — ekkor mar
nem Dapsy szerkesztette — szlint meg.”® Ez a magas példanyszamu kiadvany
igen sokat tett a darwinizmus és a haladé brit eszmék gyakorlati életbe vald
atiiltetéséért.

Végiil meg kell emliteniink, hogy protestins szabadelviiségébdl kovetkezGen
sokat publikdlt a liberalis Ballagi Mér szerkesztette legbefolyasosabb Protestdns
Egyhdzi és Iskolai Lapban és a Reformban is. Mar 1868-ban a csodakrdl érte-
kezik.? Majd foglalkozik a demokratikus korményzas elveivel, a protestdnsok
szerepével a kormdnyban, a lelkészek fizetésének rendezésével.*® Kritikét ir a
Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet orszaggytiléshez benyujtott, kozépisko-
lara vonatkozé kérvényér6l.®! A Reformban ir a polgari jogokrdl és kotelessé-
gekrdl, a felelés egyhazi rdl, amelynek tandja volt Skécidban. A banki rendszer,
a hitel, a pénziigyi pontossdg, a gazdalkoddas folyészamla haszndlatdrdl is véle-
ményt nyilvanit: a hdzi megoldasok helyett ,minden téren az ily aprés polgari
miikodésben rejlik szdmunkra az egyediili tidv és menekvés.”?

Dapsy szertedgaz6 munkdassaga a zooldgia, antropoldgia, geoldgia, ornitol6-
gia, kozgazdasagtan és filozofia teriileteit egyarant érinti. Emellett a tarsadalmi
berendezkedés ésszerisitése, demokratizalddds, a felelds tarsadalmi és egyhazi
szerepvallalds érdekelte. Mint szabadelvli protestans, arra torekedett, hogy a
kortars skoét és angol szabadelvii hatdsokat a magyar tdrsadalmi és egyhazi
élet minden teriiletére egyforman kozvetitse. Az altala fontosnak tartott tu-
domanyos eredményeket megsziirve sokszor — amint lattuk — azoknak sajatos
arculatot adva tovabbitotta. Rendkiviil termékeny és aktiv munkdassagat beteg-
sége szakitotta meg. Dapsy fiatalon, 1890. méjus 29-én halt meg Budapesten.
A f6véros a kerepesi temetSben diszsirhelyet biztositott hamvainak.?* A 47 éves
kordban elhunyt kivalé tanar és fordité emlékét egy utca is 6rzi Miskolcon, a
debreceni megemlékezés még varat magdra.
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EVOLUCIO, EVANGELIKALIZMUS ES LIBERALIS TEOLOGIA.
HENRY DRUMMOND , TERMESZETI TORVENY
A SZELLEMI VILAGBAN” CIMU KONYVENEK HAZAI
PROTESTANS RECEPCIOJA

A természettudomany kihivasa: Darwin elmélete és a bibliai tanitas

A tizenkilencedik szazadi keresztyénséget nemcsak a filozéfia és a nem ortodox
teoldgia kiilonbo6zd irdnyzatai, mint példdul a deizmus vagy teizmus illették
kritikaval, hanem a természettudomadnyok is. Asa Gray Natural Science and
Religion cim{ munkajdban azt hangsilyozta, hogy a természettudomdany sokkal
nagyobb és zavartkeltébb konfliktusba kertilt a bibliai tanitasokkal, példanak
okéért a teremtéssel, az Istenrdl és emberrdl sz416 tanitdssal és a kiillonos kije-
lentéssel, mint korabban barmely més filozéfiai vagy teolégiai vizsgaléddssal.!
Az egyik £6 kivalté ok Darwin munkdassdga volt. Darwin 1838-t6l kezd6d&en,
amikor is a természetes kivalasztddas els6 megfigyeléseit lejegyezte napléjaba,
egészen 1859-ig folyamatosan alakitotta ki elméletét, amely hosszti évek megfi-
gyelésein alapult. A ,Fajok eredetében” igy 0sszegezte kutatdsanak eredményét
1859-ben: ,Ezek a torvények pedig, a legtdgabb értelemben véve, nem masok,
mint a névekedés, a szaporodds, az 6roklés (ami majdhogynem sziikségszer-
en kovetkezik a szaporodasbdl), a valtozékonysag (amely az életkoriilmények
kozvetlen és kozvetett hatdsatdl, valamint a hasznalattél és a nem-haszndlattél
fligg), az olyan nagyfokd szaporoddsi sebesség, amely a 1étért folyé kiizdelem-
hez vezet; és mindezek kovetkeztében a természetes kivalasztas, amelybdl a
jellegek szétvélasa és a kevésbé fejlett forméak kipusztulasa adédik. Igy a termé-
szetben foly6 harcbdl, éhségbdl és haldlbdl kozvetleniil az elképzelhetd legma-
gasztosabb eredmény: a magasabb rendd allatok létrejotte kovetkezik. FelemelS
elképzelés ez, amely szerint a Teremtd az életet a maga kiilonféle erdivel egyiitt
eredetileg csupdn néhdny, vagy csak egyetlen formaba lehelte bele.”?

Darwin elmélete ,alapvetéen megkérddjelezte a keresztyén teoldgiit, nem
kevésbé annak ember-, teremtés- és gondviseléstandt, a szentirdst és olyan sza-
kaddst idézett el6 a keresztyén kozosségben, melyet az id6 mulasa csak rész-
ben tudott lekiizdeni”.? Ian Barbour szerint Darwin munkéssaga a keresztyén
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dogmaknak négy kiilonb6z6 teriileten okozott kihivast: ,Isten és természet: a
tervezést érint6 kihivds; ember és természet: az emberi méltésagot ért kihivas, a
természettudoméany mddszerei: az evolicié tandnak etikai kihivésa; és a teolo-
giai mddszerek: a szentirdst ért kihivasok”.* Ezek val6ban nagy er6vel dongették
a keresztyénség kapuit, amikor a torténeti kritika és a vallasfiloz6fia mar j6 par
évtizede ostromtiiz alatt tartotta a dogmédkat, amelyek a keresztyénség bastyai,
letéteményesei voltak. Azonban Darwin — Dillenberger szerint — nem utasitotta
el a teremt§ Isten elképzelését, de 6 tehetd felelGssé a torvények vagy erdk elve
elképzelésének bevezetéséért, amely lehetséges valtozdkon keresztiil munkal-
kodott és nyilvanvaldéan ezt a Teremt6tdl fiiggetlendl érte el. Taldn gy érde-
mes fogalmaznunk, hogy Darwin véleménye kialakuléban volt nagy munkégja
els6 publikdldsakor. Itt még igyekezett elkeriilni, hogy egy Lényt Teremt6nek
nevezzen. Azonban, Ugy tlinik, hogy élete folyamédn agnosztikussa valt, amely
természetes kovetkezménye volt allasfoglalasanak.

Asa Gray szerint, Darwin alldspontjanak logikdja, fiiggetleniil attél, hogy mi
is volt a sajét hite a témdéban, a vilag ateista magyarazatat foglalta magdba.® S6t
mi tobb, amellett érvelt, hogy Darwin ,,t6bbé nem tudta elfogadni a kijelentést,
hanem kidolgozta a sajit ,tervezéselméletét”, amely a természeti er6k vagy a
természetes kivalasztédds terméke volt”.°* Nem is csoda hogy Darwin korab-
ban emlitett kijelentését j6 néhdnyan a teremtd Isten tagaddsaként értelmez-
ték. Hasonléan Huxley is agnosztikus volt ,,a végsd célt illetGen. Elutasitotta
a materializmust, a spiritualizmust, vagy barmilyen metafizikai elképzelést”.”
Dillenberger Thomas Henry Huxley dlldspontjat elemezve észrevett egy olyan
szalat, amely igy tlint mintha azt sugalmazn4, hogy ,,6 nem olyan kérlelhetet-
leniil alacsonyitotta le az embert dllatnak, mint ahogy azt méas magyarazatokat
adé tudésok tették. O azt tagadta, hogy az embernek van egyaltalan végss soron
jogosultsdga az értelemre”.?

Az evangelikdlok, mint példaul William Wilberforce Huxleyt sajat le nem
vont kovetkeztetése legérzékenyebb pontjan tdmadtdk mondvén, akkor az em-
ber a majomtél szdrmazott. Ugy tiint, hogy ,,az elméletének végterméke nem az
ember, hanem az ember, mint dllat”.® Dillenberger szerint Wilberforce helyesen
tapintotta ki a valés dgendat Darwin elméletében, amely szerint az ember nem
olyan nagyon kiiloniilt el az allatvilagtél. Ezzel szemben a keresztyén tradicié
ugy olvasta a teremtéstorténetet, hogy az ember az allatvilagtdl elvdlasztva
lett megteremtve, ezért teljesen kiilonbozik minden mdas teremtett lénytdl.
Konyvében, Life and Letters of Thomas Henry Huxley arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy Huxley kétségen kiviil ateista és hitét feladé ember volt, amikor 6t
a keresztyénség mérlegére helyezte. Ami Darwint és Huxleyt illeti, szamukra
a reformacié figyelmeztetése, mely szerint a tilzott elmélyiilés a tudomanyos
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dolgokban az Isten irdnt val6 érdekl§dés csokkenéséhez vezet, aki a Teremtd,
ugy tlinik, igazolast nyert”.!° A Darwin 4ltal felvetett kérdések emberek milliéit
rengették meg hitiikben. Hatdsara nagyon sok tudds, gondolkodd, teolégus akar
liberalisok, akar a hagyomanyos teoldgia hivei kiilénb6z6 utakon és médokon
kerestek valaszt arra, miként is védhetik meg a keresztyénség alapvet§ tanita-
sait ugy, hogy ekozben a természettudomény eredményeit is elismerik. A sok
megoldés koziil egyik volt Henry Drummondé, aki rendkiviili népszer(iség-
re tett szert Anglidban, Skécidban és Amerikdban. Ugy latszott, § megtalalta
a megoldast a természettudomany és teoldgia 0sszebékitésére és emiatt az 6
munkadit a hazai protestins evangéliumi kegyesség teoldgiai korei tudatosan
terjesztették.

Egy sajatos szintézisteremté: Henry Drummond élete és munkassaga

»Henry Drummond olyan személy, aki a kategéridakon kiviil all” — irta az egyik
legnevesebb skot torténész.!* A. C. Cheyne megjegyzése valoban taldld leirdsa
annak a skétnak, aki a késé viktoridnus korszak egyik legbefolydsosabb kozéleti
személye volt. Drummond természettudds, teoldgus, lelkész és mi t6bb Dwight
L. Moody evangélista baratja volt. Eletét és munkéssagat tekintve, ez a mo-
mentum igen fontos. Igazan két mozgalomban vett részt teljes er6bedobassal:
a darwini természettudomanyt megreformald hatdsra valé keresztyén valasz-
keresésben és a Moody és Sankey nevével fémjelzett evangelikdl ébredésekben.'

Kétségtelen, hogy Drummondnak olyan Osszetett személyisége volt, amely
még ma is elblivoli az evangelikdlokat, a nyugati protestantizmus egyik jelent6s
irdnyzatat. Tobb mint 115 év telt el halala dta, de konyveit széles korben olvas-
sak, gjranyomtatjak és érvei a természettudomany és a vallas 6sszebékitését
illetéen még mindig nagyszamu kozonséget vonzanak. Taldn jellemét legjob-
ban egyik kortdrsa James Y. Simpson ragadta meg, aki amellett érvelt, hogy a
természettudomadny vildgaban két féle ember van.

Némelyeket az egyedi részek kimunkaldsa érdekel, masokat pedig egy gép
teljes megalkotasa kot le teljesen. Egyik fajta ember sem tud meglenni a masik
nélkiil. Egymast egyenstlyban tartjak, mert a specialista hajlamos a szitiklaté-
kortiségre, mig az elméletalkoténak megrogzott bline a homadlyos bizonyta-
lanséag. Ezt a féle felosztdst minden ember észreveszi sajat tudomdanyteriiletén,
de nem lehet hatarozott és tartds vonalat hizni a kett kozott. Voltak olyan
emberek, akik mindkét jellemvondst kiemelked6 médon egyesitették, mint pél-
ddul Charles Darwin."
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Ezutén igy folytatta a skétot értékel6 hangnemben: Henry Drummond ka-
rakterét tekintve a mdsik csoportba helyezhetd el [...]. Vitan feliil 4116, hogy
hatalmas korre kiterjed6 természettudomanyos ismeretei voltak. Olyan szak-
teriilet, a geoldgia irant érdekl6dott, amelyben figyelemre mélté gyakorlati
tapasztalatra tett szert [...]. Utazd napldi szétszdrtan tele vannak természet-
tudomanyos észrevételekkel, amelyek érdekesek, hisz megmutatjak, mit is
érhetett volna el a valédi tudoményban, mivel kétségkiviil tiirelmes volt, s a
megfigyelései jé érzékrdl tesznek tantisagot és ezek az eredeti kutatas sikerének
els6dleges zdlogai.*

Drummond olyan felbolydult korban élt, amikor a skét kdlvinizmus, kii-
l6ndsen a reformétus Skéciai Szabad Egyhdz gyors és alapvetd valtozdsokat
tapasztalt meg. Ez a szabad egyhdz volt az evangélikalizmus {6 szerepldje Ské-
cidban, amely a Szabbathot, azaz a vasdrnapot szigortian megiinnepelte, szigord
erkolesi normdi voltak arra, hogy mit szabad tenni és mit nem. Teolégiailag
rendithetetleniil konzervativ dllaspontot képviselt és hirdette a szentirasba ve-
tett hitét, mint amely ,Isten Igéjének csalhatatlan mértéke”.*®

Drummond a modern gondolkoddsd evangelikdl volt, akit a régi hit és a
természettudomany 1j felfedezései, valamint a torténeti kritika felismeré-
sei kozott probalt kozvetiteni. Teoldgiai gyOkerei a tradiciondlis ortodoxia
hitéhez nyulnak vissza, de attdl jelentSsen eltdvolodott. Arra tett kisérletet,
hogy a keresztyén hitet atalakitsa a keresztyénség a modern ember szdmara
elfogadhaté formaba.

William Robertson Smith baratja volt, akinek eltdvolitdsit az aberdeeni
Oszovetségi tanszékrdl helytelenitette. S6t, kozeli baratsagban 4llt Marcus
Dodd-dal is, akinek a glasgow-i gyiilekezetébe tartozott, majd pedig & lett az
Ujszovetség tandra Edinburghban. Nagyon tdmogatta Dodd egyetemi tanari
kinevezését. Cheyne arra irdnyitotta a figyelmet, hogy Drummond kifejezetten
j6 barati kapcsolatokat dpolt minden kortdrs ,eretnekkel”, mint példaul A. B.
Bruce, akit tévtanitassal vadoltak meg Dodd-dal és George Adam Smith-el
egyiitt 1890-ben. Drummond ahhoz a szellemi korhoz tartozott, amelyik az
konzervativ teoldgiai alapdllasu kdlvinista szabad egyhdzhoz tartozott, de 4j
utakon kivant jarni. Livingston szerint Drummond éllasfoglaldsa jelezte néhany
evangelikal helyzetének azt a hatarat, ameddig elmentek Darwinnal vitatkoz-
va.'®* Valéban Drummond ,hdésies kisérletet tett”, hogy bebizonyitsa ,,nincs nagy
és rogzitett szakadék a két teriilet kozott™.”

George Adam Smith, Henry Drummond életrajziréja, kissé elfogultan, de
nem véletlenill, azt az értékelést adta réla: ,a szellemi kozéletet megvaltoz-
tatta abban a fél évszdzadban, melyben élt.”** Drummond tudds volt, utazd,
aki bejarta a vilagot és a keresztény hit nagy hirnoke volt 6t kontinensen.
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Ez ajellemzés teljesen egybecseng a Cheyne-féle észrevétellel, hogy a két moz-
galmat Osszekapcsolta. A skdt egyetemi tandr a késG-viktoridnus evangelikal
vilag kiemelked§ alakja volt, aki a természettudomany és a keresztyén hit har-
monizdldsdn faradozott. Ezt Ggy tette, hogy népszeri mddon, széles korben
a tomegek szamdra megnyugtaté valaszokat adott a régi keresztyén hitet ért
természettudomdanyos kérdésekre, s6t igen sajatos szintézist hozott létre. Ez is
egyfajta evangélizdcidként foghaté fel, és éppen igy valik a két mozgalom élet-
miivében szerves egységgé. Ennek figyelembe vételével érthet§ meg a Drum-
mond-jelenség is, amely Magyarorszagon is komoly hatdst gyakorolt.

»A keresztyénség programja” ciml rovid, hatvankét oldalas mi-
vében a 19. sziazad két nagy szellemi irdnyzata taldlkozik: ,Az egyik
az nek legtjabb kori felébredése, melynek jelszava: vissza Jézushoz!
A masik a szocidlis 6ntudatnak és érzéknek az a kifejlddése, mely oly jellegzetes
bélyege korunknak. A két aramlat taldlkozasa elmaradhatatlan volt és kolcso-
nos megtermékenyitésiikb6l, — mondjuk-e: el6bb-utébb egyesiilésiikbsl? — a
jovendd leghatalmasabb dldésai varhatdk. Ki szamithatnd ki a kovetkezményeit
annak, ha egyszer a keresztyénség felismeri hivatdsat a tarsadalmi élet meg-
Gjitasaban s masfeldl az emberiség felismeri a keresztyénségben tarsadalmi
kérdéseinek nélkiilozhetetlen és egyetlen megoldasat?”*

Drummond 1851 augusztusaban sziiletett. Glenelmben nétt fel, egy olyan
héazban, amely majdnem a stirlingi kastély szikldjanak arnyékaban helyezke-
dett el. Edesapja, az id3sebb Henry Drummond iizletember volt, aki tanitott
a vasarnapi iskoldban Free North Church-ben, Stirlingben. Igy a gyerekek a
templom kozvetlen kornyezetében néttek fel. Drummond a stirlingi kozép-
iskoldba ment tanulni, majd a Morisson Akadémidra, Crieff-be. Henry mar
fiatal éveiben elkotelezte magéat Krisztus mellett és sosem partolt el téle, azaz
evangelikal tipusi megtérést tapasztalt meg. Ahogy egyre idGsebb lett, ez az
elhatdrozas elmélyiilt, és kiszélesedett, igy valt kés6bb a korszakdnak az egyik
legnépszeribb és legbefolydsosabb keresztyén vezetdjévé.

Edinburghban végezte egyetemi tanulmdnyait és itt megnyert egy foldrajzi
versenyt. Sir Archibald Geikie, ezt mondta réla egyszer: ,A kedvenc tanitva-
nyom.” A diploma megszerzése utan a New College-ba ment, teol6gidt (Divinity)
tanulni. Vezetd tanuléjava valt osztalyanak, széles korben olvasott angol iro-
dalmat, tudomanyt és teoldgiat. Egy ideig Németorszagban is tanult. Teoldgiai
tanulmdanyainak végeztével, Drummond még egyszer szembesiilt egy dont6 kér-
déssel. Nem érezte magaban az elhivést, hogy lelkész legyen, de foglalkoztatta,
hogyan tudja folytatni kettds hivatasat, mint tudés és mint evangelista. Hirtelen
az Ut megnyilt el6tte, el6addi dllast kapott a glasgow-i Free Church College-ban,
mint a természettudomany tanara. Elfogadta az allast és késébb professzor is lett.
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Az § idejében a protestins felekezetek majdnem mindegyikében az evan-
gelikalizmus volt a meghatarozé befolyasos keresztyén iranyzat a brit szigete-
ken, természetesen ez magdba foglalta Drummond Skét Szabad Egyhazat (Free
Church of Scotland) is. Teoldgiai gondolkoddsdban a klasszikus evangelikaliz-
mus elemeit lathatjuk, amelyet a Skt Misszié honositott meg Magyarorszigon
is éppen a peregrinus didkokra gyakorolt befolyasa révén.?

A megtérés és az aktivizmus fémjelezte Drummond munkajat és ezek vol-
tak az jellemz8i annak barmelyik korszakdban.* Ez iiltet6dott 4t Balogh Fe-
renc debreceni teoldgiai tanar, majd kés6bb a reformatus belmisszié atyjaként
emlegetett Szab6 Aladar budapesti teolégia tanar munkassaga altal. Végiil
Drummond egyik meghatdrozé konyvét lefordité Csizmadia Lajos, volt skéciai
osztondijas, késébbi papai teoldgiai tandr is nagyon sokat tett a skét evangeli-
kalizmus hazai foldbe valé betiltetéséért.

Drummond nem épitett fel szisztematikus rendszert a szentirdsrél és a prog-
ressziv evangelikalizmushoz tartozva elfogadta a bibliai kritikat is. Mégis, ma-
gyarazkodas nélkiil is azt mondhatjuk, hogy Drummond a Biblidval foglalkozott
olyan médon, hogy a természettudomannyal népszerli médon harmonizalta a
keresztyén hitet. Emiatt is volt elnéz6bb vele szemben az alapjdban ortodox
teolégiai bedllitottsdgl, a hagyoményos keresztyén hitet 6rz6 kozonség. Ot
nem a Biblidt ért torténetkritikai kérdések érdekelték, hanem a kibontakozé
zooldgia, bioldgia, geoldgia és ehhez kapcsol6dé tudomanyossag.

Az egyik posztumusz kiaddsban megjelent irasanak cime: ,, A Bibliatanul-
many evoldcidja”. Ennek célja az, hogy megfogalmazza azt a hermeneutikai
elvet, miszerint a Biblia soha nem fed fel olyat, amit az emberek maguktdl is
ne lennének képesek felfedezni. Drummond hite szerint arra a haladé ,felfede-
zésre” jutott, és ez nem volt més, mint annak a megértése, amit 6 a Biblia 4ltal
létrehozott legy6zhetetlen természetnek tartott.

Tudomany és teoldgia viszonya a 19. szazadban

Az egész evangelikal iranyzatrdl sokan azt hiszik, hogy ellenségesen viszonyult
a tudomdnyhoz. Természetesen voltak olyan evangelikalok a 19. szazad folya-
man, akik azt gondoltdk, hogy a Biblia tanitdsa szemben all a tudomdny hala-
dasdval és el6menetelével. Darwin elvetette Paley régi érvelését a természetben
felfedezhetd tervezésrél, amelyhez a konzervativ evangelikalok ragaszkodtak.*?
A nem egyhdzi emberek szdmdra az 4j felfedezések azt mutattdk meg, hogy a
vildg sokkal id6sebb, mint ahogy azt a Biblia tanitja. Drummond azon evangeli-
kélok kozé tartozott, akik elfogadtdk az evolicié gondolatat. S6t, sajatos médon

116



EvoLUCIO, EVANGELIKALIZMUS ES LIBERALIS TEOLOGIA

evangélizaciéjuk meghatirozé eszkoze lett a Jézus Krisztushoz valé megté-
rés tizenetének és a természettudoméany eredményeinek 6sszekapcsoldsa.?
Az evangelikalok és az orthodox tanitdsokhoz ragaszkodé teolégusok szamadra
Drummond amellett érvelt, hogy az ellentmondasok latszélagosak a teremtés
és a foldrajz valamint a bioldgia kialakulé tudoménya kozott. Az evangélium
egy része a természeti vilag elmélyiilt tanulmanyozasat idépazarlasnak tartotta,
mert elterelte a figyelmet az evangélium prioritdsardél. Drummond ezt a nézetet
igyekezett, mondhatjuk sikeresen, megvaltoztatni.

A modern tudomdnyok kialakulasaval fesziiltségek addédtak a hagyo-
madnyos hitet reprezentdlé teoldgia és a természettudomdny kozott. En-
nek ellenére azonban az uralkodé hangulat az evangelikdlok kozott

a 19. szazad els6 felében, még Drummond sziiletése el6tt, harmonikusnak
mutatta be a tudomadny és a vallds kapcsolatit. Thomas Chalmers, a Szabad
Egyhaz emblematikus vezet8je és az edinburghi New College els§ igazgatdja
részt vett a Brit Egyesiilet a Tudomanyos Haladasért (British Association for
the Advancement of Science) taldlkoz6jan 1833-ban. A ,,Round Chalmers”, egy
olyan el6keld tarsasagi kor volt, amely igyekezett 6sszeegyeztetni az evangeli-
kal teoldgiat a tudomanyos eredményekkel. Ennek tagjai kozott latjuk Sir Da-
vid Brewstert, az optika specialistajat, az edinburghi egyetem igazgatdjat, az
aberdeeni King’s College természetrajz professzorat, John Fleminget és Hugh
Millert, aki népszerd(sitette a foldrajzi kutatdsokat.*

A tarsadalom és benne az en levk kozt élénk vitat valtottak ki a tudoméany
felfedezései, és egyre nagyobb lett a téma irdnti érdekl6dés. Newton és Chal-
mers munkai j6l mutatjdk ezt. A tudomdny és a teoldgia kozotti ellentmonda-
sok szdma. Charles Darwin konyve ,, A fajok eredete” cimmel 1859-ben jelent
meg. Sokakban hitéleti krizist eredményezett. Tizenkét évvel késébb, 1871-ben
kiadta az ,The Descent of Man”, azaz ,Az ember szdrmazdsa” cim{ munkajat
is, amely még tobb alapvetd kérdést vetett fel a keresztyén teoldgia szamdara.?®
Az 1880-as évek elején Darwin megkérddjelezte az dltaldnos keresztyén vilag-
kép szdmos aspektusdt. Erre irta meg vilaszként Drummond az eredeti cimén
»Natural Law in the Spiritual World”, azaz ,Természeti torvény a szellemi
vildgban” cim{ munk4jat 1883-ban, majd tizenegy évvel késébb ,, The Ascent of
Man” (1894) konyvet is, amely mar cimével is kifejezte, hogy a darwini evoliciét
sajatosan értelmezi.
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Természeti torvény a szellemi vilagban

Drummond miive , A természeti torvény a szellemi vilagban” megjelenése utan
egy csapdasra népszer(ivé tette a skot teoldgiai tanart. A természeti ember, ahogy
azt Drummond &llitja, halott egészen addig, amig nem fogadja el Istentél az éle-
tet. Munkdjaban az oldalak alja labjegyzetekkel van fliszerezve, hogy megvédje
az Ujszovetség tudoményosnak tartott elérelatasat. A befolydsos viktoridnus
evangéliumiak oriiltek: végre van egy szerz§, aki vezetéként békits szandékkal
munkdélkodott a természettudomany és hit sok zavart okoz6 kérdései kozott.
A konyv egyértelm sikerként volt elkonyvelhets. Az 1883-as megjelenést ko-
vetd 6t évben 69,000 példany kelt el. Henry Drummond haldldnak évében,
1897-ben Osszesen huszonnégy kiadas jelent meg egyediil a brit szigeteken.
A korszak legismertebb ‘bestsellerje’ lett munkaja. Még kritikusai is elismerték,
hogy a kényvének cimét nagyon j6l megvélasztotta. ,A hangzatos és reklam-
szerlien sokat igéré cim”?¢ valéban tomegeket ért el a protestdans egyhé-
zakban. Uzenete éppigy vonzé volt mind az egyetemista didkok, mind pedig
az értelmiség, valamint a munkdssag szdmadra az egyszertisége és kozérthets-
sége miatt. Népszeriiségéhez hozzdjirult szénoki tehetsége is.>” Drummond
sikere nem csak abban rejlett, hogy kortarsai koziil sokan remek teolégusnak
és természettudésnak tartottdk, hanem, hogy komolyan odaszentelte életét
hivatasanak. Nagy odaszanassal és buzgdsaggal dolgozott.

Konyve, elsésorban nem csak egy hivé, keresztyén ember sikeres munkdja,
hanem mads szempontbdl is tiszteletet vivott ki Drummond szdmdra. A befolya-
sos skot tarsadalmi elit koziil tobben is kivalé tuddsként tartottdk szamon, ma-
sok pedig igencsak kritikusan viszonyultak hozzd, mint példdul A. Layman.*®
Cheyne kimutatta, hogy a kortars pozitiv vélemények olyan befolyasos és neves
tuddsoktdl szarmaztak, mint Archibald Geike, Balfour Stewart és P. G. Tait
professzorok, mégis elfogultnak tarthatjuk azokat, hiszen baratai véleményei
voltak.?? Drummondot az evangelizacié szdndéka inditotta a természettudo-
many teriileteinek irdnyaba. Arra torekedett, hogy a torvény altal a természet
vildgdban létesitett rendet a vallds vildgaba is bevigye, amely szerinte 6sszeza-
vart volt és a keresztyének sziiksége volt itmutatdsra. A természettudomdanyok
altal megéllapitott torvényeket tehdt a szellemi vildgra (azaz vallési vildgra),
kiilonosen pedig a keresztyén tapasztalatokra és tanokra prébdlta alkalmazni.
Végiil arra az eredményre jutott, hogy a legtitokzatosabb keresztyén igazsa-
gok, melyet a modern teol6gusok, sokszor a tudoményos felfogasbdl fakadé
félreértelmezések miatt megtagadtak, kidlljdk a természettudomdany probait,
s6t egytttal a természettudomany 4ltal hirdetett igazsdgoknak magasabb je-
lent8séget kolcsonoznek. Drummond szerint, a természettudomany belefaradt

118



EvoLUCIO, EVANGELIKALIZMUS ES LIBERALIS TEOLOGIA

a tudomany és vallds 6sszeegyeztetésébe. Ezért a hitvallé keresztyének felada-
ta annak Osszehangoldsa. Az alapprobléma mellyel foglalkozik: ,Vajon van-e
okunk hinni, hogy a szellemvildg sok térvénye nem egyéb, mint természeti
torvény? Vajon a szellemi élet korében kimutathatjuk-e a természeti torvények-
nek, vagy legaldbb csak néhdnynak meglétét?”*° Ennek a megolddsat igyekszik
kifejteni konyvében, amelynek a mar emlitett ,, A természeti torvény a szellemi
vildgban” cimet adta. Azt mar megtudtuk, hogy a szellemi vilag alatt a valla-
si vildgot érti, de mi is az a természeti torvény? Nem mds, mint a természet
»tineményeinek” dllandé rendje. A régi id6kben, a tudomany megsziiletése
el6tt csak a tiineményeket (fenomenon) tanulmdnyoztik egyedil. A vildgot
egyes, elszigetelt és egymastdl fiiggetlen tiinemények halmazaként fogtdk fel.
Drummond azonban gy gondolja, hogy a természet torvényei nem egymastol
fuggetlenek, hanem pont ezeknek szabalyszertisége, szabalyszert dllapota van.

Drummond tizenegy témakoron keresztiil fejti ki véleményét. Olyan témékat
targyal, melyek kapcsdn a teoldgia és a természettudomany nem tud egye-
zségre jutni. Ilyenek példaul a biogenezis, az elsatnyulds, a halal, az 6rok élet,
a novekedés, a kornyezet, a hajlam az él6sdiségre, maga az él8sdiség stb. Két
témat kicsit részletesebben megvizsgalunk azért, hogy tézise érthetd legyen.
Drummond egyik f6 gondolata a biogenezis. Ez konyvének masodik fejezetében
fordul elé, de valdjdban ez az elsé témakor. ,, A biogenesis tana — Szabé Aladar
értelmezésében — tehat arra utal, hogy az életfolyamatot egy tokéletes életnek
kellett meginditania, a melyik nincs a f6ldhoz kétve, de nélkiile élet a f6ldon
nem &allhatott volna el8. S ha egyszer az életfolyamat meginditdsa egy tokéletes
élet munkaja, akkor az élet fejl6désénél sem nyugodott tétleniil az a magasabb
tényez8”.3" A keresztyén hit bajnokaként fellép6 rendkiviil karizmatikus Szabé
Aladér arra jut, hogy ,e kovetkeztetések kivondsatdl félnek a természettudds
urak koziil sokan. Dacdra azonban minden makacssagnak, a biogenesis tana
ellenéllhatatlanul haladt elére a gy6zelem utjan s mind hirnevesebb emberek
hangoztattik, hogy a tapasztalat meggy6zte Gket s akarva nem akarva kény-
telenek elfogadni ezt a tételt: élet csak élet altal johet létre, a mi egyértelml
a spontdn generatio vagy generatio aequivoca tananak a tudoménybdl valé
szamiizetésével s a biogenesis tandnak diadaldval.”®* Ez a tan a hagyomanyos
teoldgia vilagnézetéhez kozeliteni igyekezett az evoliciot. Drummond mint
evangelikal éppen arra torekedett, hogy Isten tokéletességét, a teremtés valo-
sdgat, még ha atértelmezett formdban is, de megbrizze. Nem meglepd, hogy a
spontdn generacié tandnak hivei, akik koziil egyesek a liberalis teoldgia hivei
voltak, szemben alltak ezzel a nézettel. Azonban nemcsak a liberdlis, hanem a
sajatosan konzervativ teolégiai gondolkodés fel6l is éri majd kritika Drummond
konyvét a magyarorszagi kontextusban is.
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Drummond Huxley érveit idézi annak ,,Critiques and Addresses”*

munkdja-
bdl sajat rendszere tamogatdsara, amikor ezt mondja: ,,a biogenesis tana, vagyis
hogy é16 csak é16bdl johet 1étre, ,,napjainkban az egész vonalon gy6zott (Drum-
mond kiemelése)”.?* Drummond hirdeti, hogy ,a szervetlen vildg és a szerves
vildg kozt ir van, nagy kozbevetés van. a melyet alulrél nem lehet athidalni.
E ténnyel aztan parhuzamba hozza azt a mdsik tényt, a mit eddig csak a ke-
resztyénség hirdetett, hogy a keresztyén élet egy magasabb vilagnak, a szelle-
mi vildgnak, az Isten orsziganak, az Isten Lelkének, kegyelmének adomdanya.
A mint (sic!) az dsvany nem fejlédhetik n6vénnyé, gy az ember sem fejlédhe-
tik keresztyén emberré. Csak a Krisztus dltal, csak Gjjateremtetés, Gjjasziiletés
altal lehet azza. Itt tehdt ismét a biogenesis tana érvényesiil, a mellyel szemben
teoldgusok és filozéfusok nagy egyértelmiiséggel védték a szellem spontan ge-
neratio tandt. Drummond pedig azt mondja, hogy a mit eddig a keresztyénség
hirdetett, azt a természet megerdsiti.”*

Elsére nagyon tetszetds az az érv, ahogyan parhuzamot von a természeti és
a szellemi dolgok kozott: ,,Igaz, hogy a keresztyén ember életében is hatnak a
régebbi tényez8k, az 6-ember, a természeti ember teste és régi élete, mintegy
burok veszik koriil az 4j embert, a szellemi embert, tehat a keresztyén nem
tokéletes 1ény, de 1j élet van és hat benne, ép Ggy, mint a névénnyé lett éleny,
koneny, széneny, légeny (sic!) életében hatnak a régi fizikai és chemiai torvények
is, de élet van benniik, a mi azel6tt nem volt. A természet s az Isten orszaga
tehat egy magasabb egységet alkotnak. A keresztyén élet csoda, de a n6vény lét-
rejotte is az s egyik sem érthetetlen. A biogenesis torvénye egyetemes torvény.”*
Drummond erdsen hitte, hogy olyan egyetemes torvényt alkot meg, amely a
természettudomdanybdl dtemelve érvényes a keresztyén teoldgia hittételeinek
tdmogatdsara, azaz ésszerlien magyarazhaté a keresztyén hit sok éllitdsa az
Galtala nyujtott elmélettel. Emellett igy érvel: , A biogenesis torvénye szerint
novénybdl lesz a névény s nem dsvanybél. Ep tgy Isten 4ltal, a Lélek 4ltal lesz
a pneumatikus ember s nem a psychikus ember erélkodése altal. Kegyelem
altal s hit 4ltal tidvoziiliink, nem cselekedetek dltal. Ha igy a biogenesis tana
érvényesiil a természeti vildgban is, a szellemi vildgban is, més térvényeknek
is kell érvényestilnitik.”*”

Szabé Aladar agy latja, hogy a skoét egyetemi tandr gondolatai valéban jol
aldtdmasztjak a keresztyén hit alap dllitdsait. ,A biogenesis tana szerint az
Isten orszaga nem 4brand, nem is frazis, hanem egy magasabb vildg, a mely
a természeti emberre nézve szabadité és elevenitd hatdst gyakorol. E hatas a
Jézus Krisztus altal eszkozolt valtsagban nyilvanul. A ki e valtsdg djjaalkoté
erdit elfogadja, az magasabb életre, tidvosségre tesz szert. De mi torténik azzal,
a ki e szabadité erdket elhanyagolja? Elsatnyul, igy felel Drummond miivének
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harmadik fejezetében. Az elsatnyulds is természeti torvény. Minden névényben,
minden allatban megvan az elsatnyuldsra valé hajlam. Az emberben is meg-
van. A novény viragzasa, az allat fejlédése csak addig tart, a mig ama vészes
hajlamot valami ellenstilyozza. Az emberre nézve az ellenstlyozé er6 a Krisz-
tus altal nyujtott nagy szabaditds. Nem kell ezt megvetni, ldbbal tiporni, csak
elhanyagolni. Nem kell mas, csak az, hogy a lélek ne foglalkozzék Istennel s az
eredmény elfajulds, elsatnyulds, karhozat leszen. Ha azonban valaki a Krisz-
tust szivébe fogadta, novekedik. A novekedés (IV. fejezet) is természeti torvény.
Csak az €16 lények novekednek. A nem él6k csak kiils6leg nagyobbodhatnak.
Az é16 1ény egész spontdn, titokzatosan, de folytonosan novekszik a benne 1évé
életelv szerint.”®

Drummond hisz a fejlédésben és a novekedésben. A biogenezis elméletében
allitja, hogy az ember, de nem csak az ember, hanem az Gsszes él81ény, ké-
pes a fejlédésre. Kiillonbséget tesz szellemi ember és természeti ember kozott:
»A szellemi és a természeti ember kozott 1évo kiilonbség tehat nem fejlédési,
hanem szarmazasi kiilonbség, nem mennyiségi, hanem mindéségi megkiilon-
boztetés. Az ,érzelmek dltal mozgatott erkolcsiségrél” az ,élet dltal ihletett
erkolcsiségre” senki sem emelkedhetik természeti fejlédés altal.”*® A fejlédéshez
sziikséges, hogy engedje a szellemi torvényt munkédlkodni életében, amelyet
Jézus Krisztus tanitdsa jelez.

A masik, a haladasba és valtozasba vetett hitébdl fakadd tétele a névekedés
fontossdganak hangsilyozésa volt, amely meghatarozé elemként jelenik meg a
természettudomdanyokban és analogikusan a szellemi, azaz a keresztyén em-
ber hitéletében is igen nagy szereppel bir. J6l ismert a mezei liliomok példaja a
Szentirasbdl.*® A mezei liliomnak nem kell aggédnia amiatt, hogy mi térténik
vele, novekszik magatdl, fejlédik, erésodik. Ez egy nagyon szép példa a testi
fejlédésre is, mi is ahogy tapldlkozunk, ahogy magunkhoz vessziik a létfontos-
sagu anyagokat, a levegdt, ételt és igy tovabb, gy noveksziink mi is. Eloszlanak
kétségeink a testi fejl6dés kérdései fel6l a példa dltal, de ez az aggaly nem tlinik
el, atiiltethetjiik lelkiinkbe. A n6vekedés alatt, most nem a testi, hanem a lelki
novekedést kell érteni. Ezek a kérdések meriilhetnek fel: hogyan novekszik a
1élek, hogyan novekedhetiink a lelki életben? Ha a test analégidjat kiterjesztjiik
a lélekre, két jellemzd tulajdonsagot kell észrevenniink.

Els6 a spontaneitds.*! Ezt magatdl értet6d6en meg lehet kozeliteni a ter-
mészettudomdny irdnyabdl, de ennek argumentumait senki nem fejezheti ki
jobban Krisztusnal. ,A tudomdany allaspontja egyszer(, ha a liliomra tekintiink,
az a f6ldbdl, a napfénybél, a vizb4l vett tdpanyagok altal magatdl novekszik,
am nem feledkezhetiink el Isten jelenlétérdl sem, aki megalkotta ezt a tokéletes
folyamatot. Az életnek tipusa szerint kell fejlédnie. ,,A krisztusi élet csirajabdl,
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krisztusi életnek kell kifejlédnie.”? A mésik a titokzatossdg. Mi a legegyszertibb
szellemi dolgokat is anyagias szempontbdl tekintjiik. ,, A liliom titokzatosan né
és a nehézségei ellenére emeli fol a torzsét és a leveleit. [...] Ezt egy titkos és lat-
hatatlan kéz formalja. Latjuk, hogy n nap mint nap, mert ez a természet, vagyis
Isten munkdja.”® Az emberre dtvetitve a tudomdny azt mondja, névekedhet
az ember jellemben, kemény munkéval, meg tudjuk valtoztatni magunkat, de
honnan jé az a jellem, amire képesek lennénk véltozni? Ezt nem nevezhetjiik
novekedésnek, a lelki névekedést csak Isten képes megadni.

S aszellemi novekedés titokzatos ténye valéjaban Isten gondvisel6 munkéja.
Pal apostolt idézi ,mert Isten az, aki az cselekszi benniink, mind, hogy akarjuk,
mind hogy véghezvigyiik az § ingyen j6 kedvébdl”.** Ily médon analégia van a
szellemi vilag és a természeti vilag torvénye kozott. Ilyen egyszerd, de tetszetds
példakkal igyekezett Drummond igazolni a természettudomadny és a keresz-
tyén hit 6sszeegyeztethet8ségét. Ennek a torekvésnek voltak a hivei az olyan,
evangélikdl iranyultsdgiva valé edinburghi 6sztondijas didkok, mint Szabé
Aladar, a konyvet magyar nyelvre fordité Csizmadia Lajos is. A sors irénidja,
hogy éppen az els6 edinburghi 6sztondijas didkok egyike, a debreceni liberalis
felfogasi Dapsy Laszl6 forditotta le el§sz6r magyar nyelvre Darwin hires kony-
vét.* A volt skéciai didkok egyik része a tarsadalmi és természettudoményos
életben megjelend liberalizmust hozta haza, amely nagyon komolyan hatott a
hazai protestans teoldgiara, igaz id6fazis eltolédassal, mig a tarsadalmi kérdé-
sekben nyitott gondolkodasu, polgari demokraciat is timogatd, de teoldgiailag
konzervativ didkok inkdbb a hagyomdanyos hitéleti doktrindkhoz ragaszkod-
tak. Drummond konyvének magyar forditdsa azt jelezte, hogy kis késéssel valt
igazan komoly kérdéssé hazai teoldgiai életben a természettudomdnyos vita.

A skét egyetemi tandr azonban egyediildllé volt a maga nemében, hiszen a
klasszikus teoldgiai doktrindk egyikét, a kiengesztel6dés tanat az altala meg-
alkotott természettudomanyos hermeneutika elve szerint magyarazta, amely
a hagyomdnyos evangelikdlok szamdra egyértelmien egyfajta, sokak altal li-
berdlisnak, tévesnek tartott dllasfoglaldst jelentett. Ennek ellenére a hazai tra-
dicionalis reformatus teoldgia, Ggymint a skdt és angol evangelikalizmus sajat
»gyermekének” tekintette.

A kiengesztel6dés tananak természettudomanyos magyarazata

A Krisztus keresztre feszitésér6l sz6l6 tanitds jelent8sége sokkal kevésbé ki-
emelked6 Drummond irdsaiban, mint a legtobb kortars evangelizdtoréban.
A konzervativabbak kritizaltdk is 6t ezért. Egyes esetekben, el6adasaiban
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lathatéan az egész tant nem sokra értékelte. A célja, mely vildgosan latszik a
»Természeti torvény” ciml munkdjaban, nem az, hogy elterelje a figyelmet a
blinhédésrdl, a blin aldozatot kivand kiengesztel6 megvaltasanak sziikségessé-
gérél, hanem hogy felszélaljon annak kiforgatasa ellen. Hidbavald, magyarédzza,
azt képzelni, hogy egy személy megmenekiilt pusztan azért, mert tudja: Krisz-
tus meghalt a blineiért. ,Lehet, hogy a doktrindanak nincs tobb, a lélekkel valé
létfontossagui kapcsolata, mint a papnak vagy a szentségnek, nincs tobb életre
és személyre gyakorolt tovabbi hatdsa, mint kének és mésznek.”® Drummond
meg volt gy6zidve afeldl, hogy uj életet kell lehelni a kiengesztel6dés dogma-
jaba. A gondolkodé elmék, hitte, elfordultak ettdl, mert ez a tan tradiciondlis
formdjaban borzaszténak tlint, hogy a fil kegyetlen halalt hal atyja akarata
miatt. Drummond, ennek kovetkeztében Gjraértelmezte a blinhédést, az dldo-
zat torvényének kifejezett értelme és mindenhaté dinamikéjaként. Az dldozat
erkolcesi elve athatolt a vilagegyetemen. Krisztus haldla a legmagasztosabb pél-
daja volt ennek. Drummond igy kidolgozta a kiengesztel6dés erkolcsi hatdsel-
méletének egy sajatos formajat. Az evangéliumiak szamara ez szokatlan volt,
de Drummondnak nem volt kétsége afeldl, hogy helyre éllitotta a teoldgia egyik
kozponti tanat. Drummond a Bibliat is egyéni mdédon értelmezte. Két féle Biblia
van. ,Az egyik az, amit atydinktdl 6rokoltiink, a mésik a modern teoldgia Bib-
lidja”.*” Népszeri tudoményos munkéssaganak alapelve szerint a lelkészeknek
nem annyira az értelemre, hanem a képzeletre kell hatniuk.*® Kényvei egyfajta
irdsban rogzitett evangélizaciok. Az 4j evangélizacio ,,sose fogja mondani, hogy
egészen vildgosan lat. Lehet, hogy tudatlan marad, de sose kivinja azt monda-
ni, hogy nincs semmi sotétség, titokzatossag, ismeretlen... Nem olyan tiszta,
mint a régi teoldgia; egy még régebbi teoldgia homalyossagat mutatja, amely az
tivegen keresztiil sotéten lat, mely csak rész szerint ismer, és amely, mivel csak
részszerinti ismerettel bir, csak azt tudja bizonyossaggal mondani, hogy ezutan
még jobban fogja majd megérteni az ismeretet”.*” Ebb6l az alapallasbdl érthetd
meg leginkdbb Drummond mddszere, amelyet a miiveiben, tobbek kozott a Ma-
gyarorszagon is nagy népszeriiségre szert tett ,Természeti torvény a szellemi
vildgban” alkalmaz. AlapvetSen gy fogalmaz, hogy 6 mindig jél kijohet bel6le.

A progressziv evangelikal fogadtatas: Szabo Aladar recenzidja

A konyvet ismertetd Szabé Aladar, budapesti reformétus egyetemi tanar
maga is edinburghi peregrinus didk volt.*® Szabéra nagy mértékben hatott a
skét kélvinista evangelikalizmus. Ahhoz az irdnyzathoz tartozott, amelyhez
a szerz6, Drummond is. A filozdfia és pedagdgia tandra sajatos médon fogta
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fel Drummond konyvének {izenetét. Konyvismertetése, csakiigy mint az elsé
kiaddshoz frott eldszava, valéjaban ajanlas. O nagy szerepet véllalt ségoraval,
Csizmadia Lajossal®! a ‘modern’ népszer(i Skdcidban liberalisnak nevezett evan-
gélikalizmus terjesztésében.

Koényvismertetésének elsd része inkabb leird, kevésbé magyarazo, értékels és
kritikusan elemzd, mig a mdsodik rész kifejezetten sajit apologetikdja Drum-
mond konyvének az ismertetése kapcsan. A konyvismertetés masodik részében
alaptézise az, hogy Drummond Krisztust kivdnja megvédeni a munkdjiban,
és a keresztyén hitet. Szab¢ kivalé szonoki képességekkel rendelkezd, hatdsos
beszédeket mondd egyetemi tanar-lelkész volt. Kritikaval illeti a liberalis teo-
légiat ,,A mivelt vilag [...] ma olyanformdn gondolkodik a Krisztusrdl, hogy az
tényleg sok, szép erkolcsi igazsdgot hirdetett s kovetdi az istenség dicsGségével
ruhdztak fel.” Ezt a nézetet takarja ugyan sok helyen a hivatalos egyhdzi (papis-
ta vagy prot. orthodox) felfogas, de a méreg tényleg ott ddl a lelkekben. A mivelt
ember ma gy van meggy8z6dve, hogy a népet nem kell hitében haborgatni.
Erzi, hogy 6 a népnek kell§ hitbeli alapot nydjtani nem képes. A maga részérél
meg van gy6z6dve, hogy az evangeliomi elbeszélések alkotasdba a képzel6dés,
a naiv hit, a gyermekies gondolkodasmad folyt be. ,,A tobbi vallasalapitékrol
is alkottak mythosokat. Azutdn meg a torténeti kutatdsok meggy6zték arrdl,
hogy a keresztyénség is csak fejlemény lehet. A zsidé és pogany miveltség fej-
leménye. Természettudomanyi felfogdsaival pedig épen ellenkeznek az evan-
géliomi elbeszélések. Nem ellenkezik-e az altalanos tapasztalattal, hogy ember
halottakat tdmasszon és maga is foltdmadjon? A modern mivelt ember el6tt
a Krisztus egy tokéletesebb természeti ember”.5? Szabd ramutat, a keresztyén-
séget ért mindhdrom teriiletrél: a filozdfia, az 6sszehasonlité vallastudomény
és a természettudomany részérél érkezd kritikdkra. A modern mivelt ember
szamara éppen a kritikak miatt , Krisztus egy tokéletesebb természeti ember.
J6 ember, okos ember. Erényekkel felcicomdazott ember, de a ki sziiletik, él, eszik,
alszik, tanit és meghal, mint mds ember”.*®

Ezek utan Szabé az allitja, hogy Drummond kényve tigy mutatja be a Krisz-
tust, mint akit a magasabb szellemi vildg torvényeit ,az abba vald belépés, az
abban val¢ fejlédés feltételeit, az abbdl valé kizaratés veszedelmét oly annyira
a mai természettudomanyi felfogasnak megfelelden irta le s tanitvanyaival is
ez orszag titkait oly jol megértette, hogy a bioldgus a XIX. szazad végén amu-
lattal telik el. A dolog tehat egészen vildgos. A Krisztus nem természeti ember.
Az Isten orszaga alapitasardl s fejl6désérdl tett nyilatkozatai nem moralizalé
frazisok. Az Isten orszdga egy felsébb isteni vildg, melyben a tokéletes élet
lakozik. A végkovetkeztetéseket kérdések alakjaban vonjuk ki. E kérdésekre fe-
leljen ki-ki sajat maga.” Szénoki médon, jé retorikai fordulattal kissé prédikacié
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iz{ stilusban amellett érvel, tobb mint 10 kérdést egymds utan feltéve, hogy
Krisztus evangéliuma ,nemcsak Istennek ereje, hanem a modern tudomény
korondja is”.>* Szabé kérdései koziil néhanyat idézve érezhetd a szerzd szandéka:
»A tokéletes vildg alapitdja lehetett-e a mi tokéletlen vilagunk productuma?
Az Isten orszaganak alapitdja lehetett-e ember? A ki képes nekiink tokéletes
életet nydjtani, annak nem kellett-e sziikségképpen a haldlon diadalmaskodnia?
Hol van az a pogany vallds vagy gorog filozéfia, melynek az Isten orszégardl
adott torvényei megegyeznek a természettudomdanyi, kiilondsen a biolégiai
torvényekkel? Természetfolotti, csodas rank nézve, hogy a Krisztus betegeket
gyogyit, halottakat tdmaszt s maga is feltamad? De hat az d4svanyra nézve nem
természetfolotti-e az az élet, a mit a kis ibolyatdl nyer?”*

A skoét kalvinista evangelikalizmussal atitatott szerzd torekvése egyértel-
mden arra irdanyult, hogy a kozdsség dltal megfogalmazott Krisztus-hithez
hivogasson a megtérésre. A kérdéseit sajnos csak felteszi, de nem ad rdjuk
semmilyen valaszt. Ez a mddszer elfogadhaté egy szénoki beszédben, de a va-
16di konyvismertetés mifajatdl tavol all. Vilagos, hogy Szabd szandéka nem
is ez volt. ,,A ki e kérdésekre jol megfelel, az bizonyara be fogja vallani, hogy
a keresztyén igazsagokhoz, a Krisztushoz vald visszatérésre van sziikségiink.
A modern kétked$ hidba mondja, hogy dtkutatta az asvany-, névény-, dllat- és
embervildgot s olyan jelenségre, mint az evangéliumok Krisztusa, nem taldlt.
Természetes, hogy nem talalt. Nem is taldlhatott. Mert a Krisztusban isteni
élet nyilvanult. O tehat egyetlen. Elégedjék meg a kétked§ azzal, hogy az Isten
orszaga nem chaos. Hanem épen azért, mert térvényen alapulé orszag az, a
kétkedd ne akarja annak az orszagnak elsé torvényét megsérteni s magasabb
segitség nélkill ne akarjon oda bejutni. Hiszen a névényorszagba (sic!) sem le-
het magasabb segitség nélkiil belépni. Hat az Isten orszagaba hogy lehetne!”*
A magyar reformatus belmisszid atyja, Szabd hihetetlen vehemenciaval kri-
tizalja nemcsak a rémai egyhazat, hanem meglep6nek t{iné médon a pro-
testdns betli-ortodoxia hiveit is, de a liberalis szabad gondolatnak is jut egy
oldalvagas: ,nem a lélek szabad szdrnyaldsanak meggatldsaval lehet biztosi-
tani a keresztyénséget. Mit ér a hitcikkek uralma, ha nincs keresztyén élet!”*’
A konyvismertetés e része bizony nagyon sematikus, telve van tetszetds reto-
rikai fordulatokkal és a szandék inkabb evangelizaci6 lehetett mintsem valdodi
kritikai bemutatas. Szabd, ahhoz a korhoz tartozott, akik a konyv megjelen-
tetését szorgalmaztak és igy bizony nem igen lehetett elvarni téle, hogy mély,
akdr helyenként fiiggetlen kritikaval jaruljon hozza a konyv ‘népszertsitéséhez’.
Sét, 6 valéban meg volt gy6z6dve, hogy Drummond kivdléan ramutatott Jézus
stanitvanyaival ez orszdg (értsd Isten orszaga, a szellemi vildg) titkait oly jol
megértette, hogy a biolégus a XIX. szdzad végén ‘dmulattal’ telik el.”*® Szab6énak
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valéban sikeriilt sokak szdméra iigy bemutatni Drummondot, mint aki nagyon
tajékozott, és akinek tézise, hogy a természeti térvény mar ott van a Krisztus
orszagaban megvaldsul6 szellemi vildgban, csoddlatra méltd. Ez a konyv itthon
is a bestsellerek kozé tartozott, amit 22 évvel kés6bb megjelent alapos kritikai
fogadtatdsa is elismer. Bar igaz, ezt keseregve teszi. Szeremley Barna konyve
sokkal tobb kézzelfoghatd kritikat, észrevételt, javaslatot és magyardzatot ad a
konyv tartalmdra és hihetetlen népszerliségére vonatkozéan, mint barmilyen
mas kritika. ,Meg vagyok réla gy6z8dve, hogy maga Szab6 Aladar is, akinek
fennkolt vallasos érzése, mély hite mellett a gyakorlati élethez, a f5ldi élet tarsa-
dalmi kovetelményeihez valé 6nmegtagadé boles alkalmazkodni tuddsét (épen
a legf6bb keresztyéni cél érdekében!) mindkét nemen levé tanitvanyaitdl volt
alkalmam dicséréleg emlegetve hallani, — aki 1895-ben egyebek kozt ezt irja
Drummond konyvéhez irt El@szavaban: Nem akarjuk ezzel azt mondani, hogy
e mi tokéletes. Hidnyai el6tt nem zdrjuk be szemeinket. Utalni fogunk majd
arra, hogy egyes kérdéseket nem egészen kielégitéen fejt meg. A szigortan
tudomdnyos rendszer alaki kovetelményeinek nem felel meg stb.”

Az akkor (1895) fiatal teoldgiai tandr lelkesedése az evangélium tigyéért nem
szallt aldbb 1910-re, amikor a konyv harmadik kiaddsa megjelent, de mar 6va-
tosabban rekldmozta a konyvet. Ezt érzékelte Szeremley Barna is 1917-ben:

Szab6 Aladar ma, tobb mint 20 évi nemes és mindig dlddsos célzatu (nem le-
het réla, ha egynémely tanitvanyanak tulzo és elkajszult iranyzata folytan nem
mindig zavartalanul idvos eredmény) munkdassag lesz{irt élettapasztalataival
gazdagabban bizonydra még tobb kritizalni valdt taldl Drummond miivében
s még nagyobb 6vatossiggal fogadja és alkalmazza s még jobban megrostalja
korszakalkoté reveldciéonak ma mar aligha tekinthetd és nevezhetd tanitasait.
S taldn nem csalédunk, ha a jobb belatds érvényesiilését sejtjiik mar abban is,
hogy a magyar forditds 1910-ben megjelent harmadik kiadédsa elél [...] mar
elhagyja dradozdéan elismer§ szavakban még kissé tul békezli El6szavat.*

A liberalis fogadtatas:
a Sarospataki Lapok szerzdje és Szeremley Barna kritikija

A hires skot evangélista egyetemi tandr, hazai recepcidjat két oldalrdl is kritika
érte. Egyik a Sarospataki Lapokban, mint mérsékelt kritika jelent meg, mig a
masik, kisebb konyvecske alakot 6ltve valéban alapos értékelést ad. Enyhén
kritikus, évatosan értékel§ elemzést ad kozre a Sdrospataki Lapok ismeret-
len szerzje. ,Tudoményos szinezet(, valéjdban azonban inkabb gyakorlati
célu elmélkedések, kegyes fejtegetések gylijteménye ez, telve a Krisztust és az
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evangéliumot szomjihozd lélek viligmegvetésével, mennybeviagydddsaval, az
idvosséghez vezetd utak és eszk6zok megismertetésével. Mind szép és jé dolog
az, ami benne van, s6t taldn egy kissé sok is a j6bdl; kegyessége, a szentiras-
nak betd szerint valé imddasa egy kissé tdlmegy a jézan magyar felfogdson.”®
Nagyon sajatos érvelés a liberdlis teolégia oldalardl, hogy 6nmagat jézan ma-
gyarnak kivanja bedllitani a konzervativ és aktiv gyakorlati keresztyénséget
siirgetd teoldgiai irdnyzattal szemben. Ez az érvelés mar az 1850-es évek végén
a Németajki Lednyegyhdaz létrejottét mozgaté pietista csoportokkal szemben is
el6fordul.®? Ekoézben elfelejtkezik, hogy maga a liberdlis teoldgia is sokat merit
a nyugati teoldgiai irdnyzatokbdl. Veliik szemben éppen a debreceni ortodoxia
irdnyzata és annak torténetét feldolgozé irék prébaljak hangsdlyozni az ‘Gsi’
magyar kegyességet. Mindkét oldalon lehetne béven taldlni érveket az igazi
magyar keresztyénség sajatos igazoldsara. A recenzié szerzdje finoman frics-
kdzza Drummond tudoményossagat: ,,Egy kissé tobb tudomany, tobb kritika is
elférne benne; Ugy latszik, hogy a bibliai iratok eredete, viszonya, 6sszefiiggése
fel6l mit se hallott a szerz6 s az 6sszehasonlité valldstanban se nagyon jaratos.
Ami alaptételét: a természeti torvényeknek a szellemi, vagyis valldsos vildgban
valé uralmat illeti, mintha a természeti és pneumatikus vilag f616tt ugyanazon
torvények uralkodnédnak: ez se tekinthet6 egyébnek, mint szellemes parhuzam-
nak a két vilag kozt, a mely egyes eltagadhatatlan hasonlatok s analégiak dacdra
se emelhet§ oly altalanosan érvényes elvvé, mint a szerzd teszi, de a szellemi
vildg tiineményeinek bévebb illusztraldsira hathatés eszkoz.”®® Drummond
elméletét nem tartja meggy6zdének, inkdbb populistanak és feliiletesnek. A bi-
ogenezis tételének igazsaga is megkérddjelezhet, mert ,,physikai oldaldrdl nézve
e torvény semmivel se valésziniibb, mint ellentéte, a spontdn generatio tana,
valldsos oldalarél pedig nagyon exclusiv.”®* A hatdrozott kritika ellenére mégis
tud jét is irni a konyvrdl, hiszen elismeri ,hogy a miib6l magas emelkedett
szellem sugarzik ki, egyes helyei megragadé szép lelki rajzokat tarnak elénk,
némely fejezeteiben a mély hit a felfogas jézansdgdval s szabadsdgéval egyesil.
Forditasa vilagos, jol érthetd, nyelve konnyed, folyékony”.®®

Ezzel ellentétben Szeremley Barna értékelése sokkal alaposabb és kritiku-
sabb. A szerz6t annyira felbosszantotta Drummond tudomdnytalansiga, hogy
egy képzeletbeli angol holgynek hosszu és kritikus esszét irt a konyvrdl, amelyet
otvennégy oldalon meg is jelentetett 6néllé publikaciéként. A mi ,,Drummond
és a drummondizmus” ciml munkdjaban két konyvet vesz goércsé ala: a , Ter-
mészeti torvény a szellemi vildgban” és az , E16 keresztyénség” cimli munkait.
Hiédnyolja, hogy a konyv kevés kritikat kapott a ,Drummondnél nem kevésbé
jelentékeny és tiszteletremélt6 protestans irék részérdl”. A kritikai fogad-
tatds hidnyat egyenesen karosnak tartja: ,ennek az ellenirodalomnak az
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ismerete [...] mindenesetre felettébb sziikséges, és kivdnatos lenne azok-
nak, az érzékeny lelkd, valldsos és egytttal impresszionista kedélyi embe-
rek szamara, akik lelki taplalékért fordulnak e konyvhoz, mert kiilonben
idvos és épité hatds helyett végzetesen rombold és megtévelyité hatast
gyakorolhat redjuk.”®®

Hogyha a konyv hazajaban olyan sok kiadast ért el, egyaltalaban nem bi-
zonyiték ,kritikdn feliili josdga és megbizhatésdga mellett; mert hiszen épen
manapsag, nagyon jél tudjuk, valamely kényvnek fajstlyat és mindségét tel-
jességgel nem lehet és nem szabad, a kiaddsok szdmébdl megitélni.” Szelle-
mesen parhuzamot von az evangélikdl bestseller és mas angliai vagy skét
termékek kozt igy érvelve: ,e szempontbdl alighanem a Conan-Doyle-féle
rémregényeket vagy a miivészet és irdi szabadsag jelszavainak védd szdrnyai
ald csempészett pornografia nagyszdmu dugdruit kellene a mai vildgirodalom
ciéme-jének tekinteniink”.®”

A konyv ismertetését annak célja bemutatdsaval kezdi: ,bevallott célja:
az allitélag tekintélyét vesztett vallds megtdmogatdsa a természettudo-
many bizonyitékaival”. Drummond a kortdrs hagyoményos teoldgia problé-
majat igy fogalmazza meg: ,a theologiai igazsidgok, a dogmak, melyek gyakran
valami kiilonds irdsmagyardzaton alapulnak, az olyan tételek, melyek csak va-
l6szintiek vagy tekintélyen alapilnak ... mindezek egy feljebbviteli torvény-
szék parancsold sziikségességérdl beszélnek. A tudomany ez okbdl felhivhatd,
hogy itéljen az ellenkezd hitvalldsok egyes pontjai felett.”®® A skét teolégus
elsédlegesen nem az 6sszehasonlité vallastudomdany vagy filozéfia, hanem a
természettudomanyok fel6l érkezd a teremtést, a bibliai csodakat tamadé allas-
foglalds érdekelte. Elismerte azt, hogy a kortars teolégidnak meg kell Gjulnia.
Drummond igy vdzolja fel programjat: ,,A mai theologia — dgymond - in-
kabb a tekintélyre van fektetve. Azért Gj alapot kell szamara keresniink,
hogy azok is elfogadhassdk, akik el6tt egyediil a torvény a tekintély.”®
Arra torekedett, hogy a természetben lathaté térvényeket, pontosabban
lathato, dltala megalkotott egyetemes természeti torvényt alkalmazza a
bibliai tanitdsbél kibontakozé szellemi vildgra. Drummond rdmutat, hogy
a dogmak, az egyhdzi tanok tekintélye megroppant: ,a tekintély, a régi hit
alapja megdélt, az Gj alap, a tudomdny pedig még nem foglalta el a helyét”.”

Drummond tézisét j6l megértette, de nem tudta elfogadni. A skot teold-
gus és természettudds ,azt varja a természeti torvénytdl, ha érvényességét
a szellemi vilagban ki tudja mutatni, hogy a vallasnak 4j hitelességet fog
koles6n6zni.””t A skét teolégus bamulatos 6ntudattal hitt az dltala ‘felfe-
dezett’ elmélet kindlta megolddsban és ebbéli igyekezetét igy fogalmazta
meg: ,Azt kell kimutatni, hogy a természetfolotti természetszerd.””? Egy
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masik nyilatkozata ugyanezt ismétli meg: ,,A jov§ theologidjara az a dicsé
feladat var, hogy az dmulé szkepticizmus el8tt kimutassa a természetfs-
l6tti természetes voltdt”.” Drummond hihetetleniil optimistdn szemlélte a
vilagot, ahogy erre tobb kutaté is ravilagitott. Mivel rendkiviil tehetséges
szénok és el6adé volt, és a befolyasos tarsadalmi kordkkel j6 kapcsolatban
allt, sikere biztositott volt.”*

Szeremley lesuijtéan vélekedik Drummond céljarél és médszerérél.”” ,Ez a
cél egyenesen képtelenség. Csupa mer6 abszurdum; ép gy, mint a médszer
is, mellyel Drummond e cél elérésére torekszik. S épen azért mar eleve
kétséget és aggodalmat kelt maga irdnt: ,vajjon sikeriil-e neki jobban meg-
oldania, mint némely matematikusoknak a kor négyszogesitését, vagy Pa-
racelsus Bombastusnak akar a homunculusnak lombikban vegyi Gtén valé
el6allitasat, akar a bolcsesség kovének feltaldlasat?””® Ezutdn azt virhatnd az
olvasd, hogy Szeremley olyan liberalis hozzaalldst testesit meg, amely nem to-
rekszik a teoldgia és természettudomany 6sszehangolasahoz. Nem, s6t inkdbb
a kett6 minGségi 6sszekapcsoldsara tesz probalkozast, de gy, hogy még konyve
elészavaban bevallja, § nem teolégus, természettudods [...] azonban j6 lehet latni
széleskord miveltségét és filozdfiai képzettségét logikus érvelése felépitésének
kovetésekor.”” ,A természettudomédnyoknak igen is, lehet, és van koze a
hithez, és a valldshoz. De csak két szempontbdl. Egyik az, hogy minél
mélyebben meriiliink el a természet térvényeinek és csodasndl csodasabb
titkainak, jelenségeinek szemleletébe, ismeretébe, annal sziikségszertb-
ben, anndl parancsolébban el vagy fel kell jutnunk Isten gondolatdhoz.

Akdr a végokot keressiik, akdr a természet szép rendjét, tovibbfejlddését
biztosité er8k legf6bb mozgatéjat és irdnyitdjat (katfé ebben: Kolcsey-Pa-
rainesise: ,egyetlen megolddst és megnyugvdast csak a mindenhaté Istenség
eszméje adhat. Onélkiile a vildgi tudomany minden torekvése, legkdpra-
zatosabb felfedezései zsdkutcdba jutnak, melynek legvégén ‘ne tovabbjat’
jelzd tilalomfaul egy egyardnt megszégyenitd és ijesztd kérddjel all. Inkabb
‘vallas’ tehdt a tudomany feljebbviteli foruma és nem megforditva.””®). Arra
a kovetkeztetésre jut, hogy az ,igazi természettudds az, aki tényleg megér-
demli e nevet, aki tehdt nem szélhdmos, nem is 6n — és mas dmitd, akinek
tiszta lelki latasat semmiféle emberi elbizakodas g6ze nem homalyositotta
el, ugy velem, mds, mint mélyen és tudatosan valldsos érzésli ember nem
is lehet.”” Lathato, hogy Szeremley szamadra a keresztyén hit és az Istenbe
vetett hit nagyon fontos. O azonban nemcsak masként latja a természet-
tudomdény és a keresztyén hit kibékitésének viszonyat, mint Drummond,
hanem az utébbiét elfogadhatatlannak tartja. J6 érzékkel kiszemezgette
a konyvbél azokat a részeket, ahol a szerzé maga is érezte elméletének

129



II. TERMESZETTUDOMANY ES HIT

kritikdjat: ,Drummond maga is érezni latszik, hogy kiinduldsi pontjanak
és tervbe vett mdédszerének aligha nem van valami gyongéje”. Egy csokorra
valé idézetflizért gy(jt 6ssze, amellyel igazolni kivanta Drummond méd-
szerének bizonytalansagat. Az el6széban maga a szerz§ irja ezt: ,Soha sem
tarték semmit oly gdncsolanddénak és megbocsdjthatatlannak, mint akar a
theologidnak a tudoményba vald, akdr a tudoméanynak a theologidba’ valé
beolvasztdsit. Semmi sem lehet ‘mesterkéltebb’, mint az ilyen spekulativ
kisérlet”.®® Furcsa médon tényleg 6nmaganak mond ellent, és ezt magyar
kritikusa nagyon j6 érzékkel észre is vette, hiszen egyszer a két tudomany
tertilet egymdasba olvasztdsdnak (médszer, kiindulépont) lehetetlenségérél
beszél, masszor pedig, ugyanabban a miiben hirdeti, hogy megtaldlta a
természeti torvények szellemi vilagban valé alkalmazasanak lehet8ségét
és bebizonyitottnak véli is azt.

A kisdjszallasi tandr megdobbent6nek tartja miként lehetett ilyen vehe-
menciaval hirdetni a megoldast, ha ezt irta: ,Amennyire én tudom, termé-
szeti és szellemi vildg kozott levé analdgidnak a két vilag torvényeire valé
kiterjesztése Uj dolog. Ezért nem is remélhetem, hogy egy egészen ismeret-
len téren valé vizsgdlédasaim kozben minden tévedést kikeriiltem volna.
Kiilonben vizsgdlédasom oly dltaldnos volt, hogy még azt, sem hatdroztam
meg tulajdonképpen, hogy az elv a szellemvildg mely részében alkalmazandé
(kiemelés Szeremleytél).”s!

Késbbb, Szeremley szamara elfogadhatatlanul igy védekezik: ,Mindaz-
altal fel lehetne hozni ellenem, hogy... [...] mégis bevittem theologidmat
tudomdnyomba — Ha ez igy lenne, Ggy akkor kovetkeztetéseimet teljesen
tonkretenné”.® Majd igy folytatja: ,, A szellemi vallds vagy a ‘szellemi vallas’
egy részének a természet alapjan vald’ ujjdalkotdsa oly kisérlet, hogy még
mind a két téren jartasabb egyénnek is megbocsathatd, ha attdl visszari-
ad.”®

Ezekhez még tovabbi két idézetet is bemutatott szemléltetésként: , A hit
doctrindit nem jegyeztem fel, miként a természet torvényeit, hogy egyez-
tetésiiket megprébaljam. A legnagyobb résziik a természeti vilagtdl tavo-
labb esének tetszett, hogy sem ilyen gondolatot felkolthetne.”®* A ‘szellemi
életr8l’ — mondja masutt —, nem lehet tudni, ,honnan j6 és hova megyen.”.
Mivel ilyen, ,ideje lenne felhagyni a reménnyel, hogy valaha a szellemi
életet laboratoriumban felfedezhessiik”.%

Drummondot azzal vidolja meg, hogy fejtegetéseit bevonja némi val-
lasos mazzal, szinnel és sajdtos magyardzatot ad egyes bibliai szakaszok-
nak. Médszerét skolasztikusnak nevezi, abban az értelemben, hogy hittu-
domadnya a ,valamikor mar szerencsésen lejart skolasztikus filozéfianak
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felfrissitése, modernebb kontosbe 6ltoztetése. A kiillonbség mindossze
annyi, hogy mig a skolasztikusok Aristotelesbél vették argumentumaikat,
Drummond Newton, Spencer, Huxley stb. természettudoményi miiveibdl
szedi fegyvereit.”® A skét egyetemi tandr nem riad vissza ,a hires termé-
szettuddsok és filoz6fusok felfedezéseiknek, torvényeiknek 6sszefiiggésiik-
bél kiszakitott, sokszor merében téves és helytelen s ennélfogva kegyetlen
és kegyeletien alkalmazdsatdl.”®” Szeremley valéban jél megragadta azt,
hogy Drummond igencsak hitt sajat elméletének igazaban és azt a megvi-
lagosult elme batorsagaval és hatarozottsagaval hirdette: ,Végzetes vaksag,
mit csak a sajat, korszakalkotdnak vélt felfedezésébe valé szenvedélyes be-
leszerelmesedés tesz érthet6vé, hogy nem veszi észre, miszerint a keriilni
akart hibdkba mégis csak teljes mértékben beleesik”.®®

Szeremley birdlja Drummondot azért is, mert feliilt Huxley ‘csdbité sza-
vainak’ és elhitte, hogy a teoldgidt szildrd bizonyitékkal lehet igazolni és
az ,egészséges okoskoddsokon” alapul.®® Elvetendd a drummondi eljris,
hiszen a hittartalmat nem szabad arra kényszeriteni, hogy ,foldi eszko-
zokkel mérje a mérhetetlent, gyarlé indzsellér-szerszamokkal kataszte-
rezze a mennyorszagnak és a pokolnak csak hittel felfoghaté dimenziéja
rejtélyeit”.*® A szerzd vildgos dlldspontja szerint a Biblia ,égi anyagat és a
vonatkozdsait, tehat a legelvontabb hitbeli dolgokat csodakat, magokat a
transzcendens dogmadkat is a foldi természet torvényeivel akarni bizonyi-
tani és tekintélyiikbe meger8siteni mar egészes mas dilg”.”!

A nem teolégus, de hitvall6 reformétus tandr ellentétben az itthon elterjed§
evangelikalizmus e targyban vallott Drummond igenlésétél nem taldlja elfo-
gadhatdénak a tudomanyteriiletek médszereinek Drummond-féle alkalmazésat.
Van ahol elképzelheté a kapcsolat a tudomény és a teoldgia kapcsolata kozott,
mint példaul a vallas eszméi és érzelmi mint ,lélektani jelensége igen is ké-
pezheti tudomdnyos buvdrlat targyat s mint ilyeneknek kutathatnak élettani
(fizioldgiai) gyokeriik utdn. Ez cselekedvén azonban a theolégia vizeir6l mér a
pszicholdgia, pszichofizika stb. vizeire eveziink 4t”.*>

Az alapvet§ elméleti kritika utdn a harmadik részben sorra veszi a foly-
tonossag, az él6sdiség és a mortificatio fejezeteket és mindeniitt kivalé
alapossaggal ramutat Drummond konyvének hidnyossdgaira. Szeremley
egyetért Murphyval, akit a skét szerz6 hiaba prébdlt meg cafolni mely sze-
rint ,az isteni kegyelem tana és sok mas dogmai dolog nem taldl tdmaszt a
természet analogidjdban”.”® Drummond logikdja nagyon tdmadhatd, mert
bar elismeri, hogy az embernek nemcsak fizikai, hanem értelmi, erkoélcsi
és szellemi alkatelemei és viszonyai vannak, ,6 mindezekben csak a fizi-
kai (kiemelés Szeremleytdl) torvények 1étezését és uralmat keresi”.** Nem
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fogadja el Drummond templomok és j6 papi szénokok felett mondott pal-
catorését sem, amikor az é16sdiség természeti torvényeibdl kiindulva azok
kédrhoztatdsdra jut el.”* S6t minden nehézség nélkiil rimutat, hogy az ember
szellemi torvénye is bizony egyfajta é16sdiség: ,,mintha mi nem kész é16
szervezetekbdl é16skodnek, mikor az é16 fat ilyen vagy olyan célra kivagjuk,
mikor a fiatalon lemészdarolt parajbdl meg karaldbébdl késziilt f6zeléket,
vagy a tojasbdl elallitott rantottat és omlettet [...] j6 étvaggyal megla-
komdzzuk.”?® Végiil a mortificatio részben élcesen ostorozza Drummond
gondolatait a szellemi ember megtérésér6 és megjobbuldsardl. Helytele-
niti a ‘megtért’ keresztyéneknek a vilagi emberi tarsadalombdl valé teljes
kiszakaddsat. A skot buzgd egyetemi tandr, mint evangélizator nem veszi
észre hogy ,mikor 6 az idvoziilésnek, az Istennel valé egyesiilésnek [...]
igazdn minden munka és izzadds nélkiili médjat ajanlja, amikor zartkord
klubokba, céhekbe mint kolcsonos tidvoziilést biztosité szovetkezetekbe
tomoriilésre serkenti a maga keresztyénjeit, ... 6 , ki annyiszor és oly szi-
goruan elitélte él6sdiségiik, masokkal nem t6r6dé kényelemszeretetiik és
renyheségiik, miatt szegény remeterdakokat, ezeknek tulajdonképpen maga
is egyik els6rendd diszpéldanya?”.”’

Szeremley kimerit6, 6tvennégy oldalas kis konyvismertet6 munkajdnak vé-
gén arra a kévetkezetésre jut, hogy Drummond kényvét végeredményében ,,nem
lelki megnyugvésra és nem bels6 harmoénidra s nem is a Megvalténak (hogy
egy mostandban felettébb felkapott, bar kissé mondvacsinalt sz6lammal éljek)
igazaban valé megtapasztaldsira, hanem sokkal inkdbb olyan beteges valldsos
irdnyzatba, a lelki megkisértetés olyan meredélyeire vezet, melyeknek szélétél
megborzadva torpan vissza minden egészséges és ép lelkd keresztyén; mikoz-
ben még keresztet is vet magdra — ha ugyan liturgidja megengedi. Misztikusan
csabito, de lidércfényes vidék, amely felé kalauzol. Akdrcsak a Moore-féle Dis-
mal mocsarok tavanak kornyéke, ahol ,,bolygé tiiz vilagit az Gtra egész mélysé-
ges éjszakdn.”®® Szellemesen azzal zdrja kritikdjat, hogy ha ,,6 ,,nagy”, akkor skét
honfitdrsai olyan mirmidonok, akik a hangyaktdl szarmazasuknak bélyegét
lelki termetiik ardnyaiban is megtartottdk. A konyvében megnyilvanulé tél6-
képességre pedig bizvast elmondhatjuk az irdssal: A szélnek ztigasat halljuk, de
sem azt nem lehet tudni, honnét j6, sem azt, hogy hovd megyen.”*

Drummond hatdsa itthon és Skéciaban

Az evangelikalok, mint Kenessey Béla a Magyar Protestdns Irodalmi Tarsasig
titkdra, budapesti teoldgiai tandr, Szabdé Aladar szintén teoldgiai tandr valamint
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a fordité, Csizmadia Lajos pédpai gyakorlati teolégus a skét reforméatus evan-
gelikalizmus hatdsara, olyan miveket igyekeztek elterjeszteni itthon, amely a
hétkoznapi embereknek megnyugtatd valaszokat adott a természettudoméany
fel6l érkezé kritikakra. Drummond konyve ebben sikeres volt. Még akkor is, ha
Szeremley Barna lesijté kritikdja ramutatott, hogy bar a skét szerz6 valéban
sokat tud, de érvelése és gondolatainak logikai felépitése konnyen szétszedhetd
a tanult, vagy éppen szakmai teriileteken jartas emberek részérél. Drummond
kozonségének nagy része nem biztos, hogy olyan jartas volt a természettudo-
manyban, irodalomban és teolégidban, mint Szeremley, azonban a szépen és
tetszetésen csomagolt eldaddsmadd, valamint az, hogy azt ,bizonyitotta”, amit
az emberek koziil sokan amugy is hallani kivdntak, ezért nagyon is volt felvevé
piaca ennek a valéban jé reklamcimmel elldtott konyvnek. Ehhez hozzajarult
az is, hogy a rangos Magyar Protestdns Irodalmi Téarsasag egyik kiadvanya volt,
ezaltal sokan biztositottnak vélték a munka eredetiségét és tudomdnyos voltit.
Tovabbi vizsgalédasok kimutathatjak majd, hogy Drummond munkdjanak ol-
vasottsaga mennyire volt befolydsos a protestins egyhdzakban. Egyet azonban
elmondhatunk jelenlegi ismereteink alapjan: ha valaki az els§ kiadds utdn 22
évvel késbbb is sziikségét érzi annak, hogy a konyv tartalmat a helyére tegye.
akkor az a munka bizony népszer( lehetett a hétkoznapi emberek korében.
Barmilyennek mindsitették a skét hatdst, az mégis atiiltet6dott és sokak életé-
re mély hatast gyakorolhatott a darwinizmus altal uralt, megrazkédtatasokat
megtapasztalt keresztyén hit évszazaddban.

Magyarorszagi fogadtatdsa, csakigy, mint a skdciai, kettds volt. A két leg-
nevesebb skét egyhaztorténész Andrew Landale Drummond és James Bulloch
lestijté véleményt mondott réla: ,lényegében amatdr és dilettdns volt, jelen-
téktelen természettudds és teoldgus. Tudomdanyos eredményeit csekélynek mi-
nésithetjiik. Igazi talentuma a kommunikaciéban rejlett”.’®®© Mintha Szerem-
ley Barna sokszor idézett lestjt6 véleményét hallandk vissza itt. ,Drummond
sikertelentil oldotta meg a Huxley dltal batoritott feladatot, mert munkaja:
»sem nem theologia, sem nem természettudomdany, hanem a kettének banté
zagyvaléka — Olyan hermafrodita alkotds, amely sérti a genusok hatdrozott
megkiilonboztetéséhez szokott fejlettebb izlésti testi és lelki szemet.”** Mun-
kassaga, féként ,£6 miive” alapjan vitahaté, hogy 6t lehet-e egyaltalan ‘nagy
skétnak’ nevezni. Inkabb ,talan hivé lelkd, mert hitét sem neki, sem mdsnak
nem érintem, de célja tilbuzgd erdszakoldsdban kissé kodos észjarasu skot-
nak”1%* A kevésbé élethangt kritikat James Denney jol érzékelteti az angolszasz
vilagbdl, ahogy ramutatott a konyvében szerepld alapvetd hibdkra, majd igy
Osszegezte véleményét Drummond leghiresebb konyvérél: ,olyan konyv, ame-
lyet emberszeretd személy nem nevez vallasosnak, és nem teolégus pedig nem
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tart tudoményosnak”.!®® Hasonlé a Sarospataki Lapok iréjanak évatos recenzidja
ismét hadd alljon itt: ,,Tudomdanyos szinezet(, valéjaban azonban inkabb gyakor-
lati céli elmélkedések, kegyes fejtegetések gylijteménye ez [...] Egy kissé tobb
tudomadny, tobb kritika is elférne benne...”.1*

Henry Drummond élete mozgalmas volt, hiszen mind evangélista 6 a tizen-
kilencedik szdzad legismertebb reformadtus evangelikal igehirdetdje, aki inkdbb
egyetemeken és nem a templomokban adott el8. Kivételes talentummal meg-
aldott, jol kommunikal6 személy volt, aki a munkasosztéllyal, a polgarsaggal
és a felsé ari osztallyal nemcsak megértetette tizenetét, hanem otthonosan
is mozgott kozottik.'*® Elhivatottsidg érzéséhez nem fér kétség, amit hite és
meggy6z6dése szerint igyekezett is hasznositani. Termékeny volt, szdmtalan
irasa megjelent. Uttord volt sajat koraban és azon faradozott, hogy a teoldgia,
a hit, a keresztyénség és a tudomény kozotti szakadékot athidalja. Drummond
életm(ivét és a drummondizmus jelenségét talain Owen Chadwick szavai ragad-
jak meg legjobban, amelyet a Gifford Lectures sorozatban ,,The Secularisation
of the European Mind in the Nineteenth Century” fogalmazott meg. Itt igy ir:
»egy népszerd, a legmélyebb és legnehezebb témdkkal foglalkozé konyv talan
inkabb szimbdélum az emberek szamara. Egy évtized meg nem fogalmazott
vagyakozdsainak kozponti elemét jelentette. Nem szabad ugy tekintentink r4,
mint tanitéra, mint amely az alapvetd fizikat tanitja, és ha mégis az, akkor hata-
sa az 0sszegzésben, 6sszpontositasban van, nem pedig az oktatdsban; olyan, az
élethez viszonyuld viselkedés kialakitasaban, amelyet néhany ember szeretett
volna megfogalmazni, de nem tudta megvalaszolni azokat sajat maga szdmara
vagy pedig nem szerette volna megfogalmazni maga szdmdra”.'°® Igaz hogy ezt
Chadwick nem konkrétan Drummond munkadira értette, de a meglatésa értel-
mezhet6vé és elfogadhatéva teheti a 19. szdzadi viktoridnus evangelikalizmus
egyik kimagaslé szonokat és populdris iréjanak szandékait. Cheyne talaléan
ramutatott, hogy Drummond sikere részben abbdl adddott, hogy a modern
teoldgiat elfogadhat6 kontdsben tudta tdlalni még az evangelikdlok szamdra
is, masrészt pedig feltlin6en vonzé karaktere és személyisége volt.'” Ez a ke-
resztyén hithez ragaszkodd, ugyanakkor Jézus Krisztust kozpontba allitd, hitre
hivé evangélizdciés hangvétel valt népszer(ivé Magyarorszagon is. Drummond
hatasa egyértelmien tetten érhet6 e konyvén keresztiil is. J6 reménység szerint
mas munkdinak teoldgia- és recepcidtorténeti vizsgalata rd fog mutatni, hogy
milyen sok teriileten vették 4t a magyar reformétusok a skét kdlvinista evan-
gelikalizmus eredményeit.
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AZ ANGOLSZASZ IRODALOM, KULTURA ES A NEVELES
HATASANAK MEGJELENESE
A MAGYAR LIBERALIS PROTESTANTIZMUSBAN






BARATH FERENC FORDITOI
ES IRODALMI MUNKASSAGANAK SZEREPE
A SKOT HATASOK KOZVETITESEBEN

Eletrajz

Barath Ferenc irodalomtorténész, iré a budapesti reformétus f6gimndzium
tandra Kunszentmikléson sziiletett 1844. november 3-4n.! A kisgyermeket 6t-
éves koraban, 1850 tavaszan frattak be sziilei a helyi reformatus iskolaba, amely
a Debreceni Reformatus Kollégium partikuldjaként miikodott. Eppen ebben az
évben a Magyarorszagon is bevezetett osztrdk tantervnek, az Organisations
Entwurfnak koszonhetSen az iskola anyagi helyzete megvéltozott. A kisvarosi
reformdatus kozosség dldozatos adakozdsa eredményeként az iskola végre nyil-
vanos algimndziumként miikodott 1856-t6l, de addigra mar alsés tanulma-
nyait a fiatal dedk befejezte. Tanulményait 1857 §szén utra kelve Nagyk8roson
folytatta.” A gimndzium 6todik osztalyaba vald bekeriilés feltétele a sikeresen
letett latin vizsga volt. A Szdzadokban irt visszaemlékezésében Barath meg-
emliti, hogy a félelmetes és szigort professzorok koziil egyikiik az ifjatdl egy
Julius Caesar-forditast kért.> Ez a pedig nem mds, mint a hires magyar kolté,
Arany Janos volt.* Arany magyar irodalmat tanitott Bardthnak. Osztélytdrsai
kozott ott szerepelt Arany fia, Laszld, illetve egy évvel alatta Domotor Janos,
aki hozzd hasonléan skdciai peregrinus didk lett és a pesti reforméatus teolégian
is diaktarsa volt.

A reformatus partikuldk utdn f8iskolai tanulmdnyait Debrecenben és Pesten
areformétus teoldgiai intézetekben végezte. A fiatal didkot tanulményi eredmé-
nye a legjobbak kozé emelte. ,Sikeres érettségi vizsga utan, 1861-tdl teoldgiat
hallgatott a debreceni kollégium f6iskoldjan”, ahol a teoldgiai kdzvetits teoldgia
irdnt érdekl6d6 Révész Imre kezdett hatdst gyakorolni a teoldgia életére.” Két
év mulva, 1863. oktéber 7-én dtiratkozott Pestre. A Ballagi Mdr éltal iranyitott
liberalis felfogdsd intézményben egyértelmien liberalis teoldgiai hatdsok ér-
ték.° Itt kozkedvelt didkka valt. , A févarosban toltott évek alatt a legkivalébban

o

teljesitd tanuldk kozé tartozott. Az 6 nevéhez flizédik a teoldgiai 6nképzkor
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és az ifjusagi konyvtar alapitdsa”’ 1865-66-ban a Lonyay csaladndl neveld, s
névendékével, Lonyay Bélaval egyiitt a jénai egyetemen tanult,® de az 1866-0s
osztrak-porosz haborti miatt haza kellett térnie.ajat ekkor kezdte meg. E16sz6r
a ceglédi gimndziumban lett tandr 1866-67-ben. 1867-ben letette az els6 papi
vizsgat majd Pestrél Edinburghba utazott a skét szabad egyhdz altal magyar
ifjak szdmadra folajanlott stipendiumra. Itt toltotte az 1867-68 és az 1868-69-es
tanéveket. Az els tanévben didktdrsa volt a debreceni Tabajdi Lajos.” Bar két
évet az igen kegyes skoét evangélikdl kdlvinizmus jévoltabdl tanulhatott kint,*
mégis rd a liberalis korok tették a nagyobb, de nem kizardlagos hatast, ahogy
az életm{ivébdl kitlinik. Erre utal az is, hogy Lichenstein Gyorgy" otthondban
sokat id6z6tt Edinburghban, valamint hogy vonzddott a skét és angol libe-
ralisokhoz, mint példdul Thomas Carlyle.'> Barath kijovetele el6tt két évvel
valasztottdk az egyetem tiszteletbeli rektoranak Carlyle-t, aki meghatdrozé
hatéssal lesz a mtifordité Bardthra. Balogh Mihaly szerint egész palyaképét,
munkdéssagat befolyasolta Carlyle, akinek a hatdsara kezdett a papi palyardl a
tandri felé fordulni.’®

Két éves tanulménya utdn hazatért és a pesti reformatus fé6gimndziumhoz
hivtdk meg a magyar irodalomtorténet, koltészet és az egyhdztorténelem ta-
nardnak." El8szor segédtandrra valasztottdk 1869-ben, majd 1876-t6l rendes
tandar lett.!® Ugy tlinik, hogy a Térok P4l piispok altal feliigyelt iskolaban ki-
tlintetett szerepet szantak a peregrinus didkoknak, mivel a tanari karban négy,
azaz a tantestiilet egynegyedében taldlunk volt edinburghi peregrinus didkokat.
Barath nevel6i és oktatéi munkdjat 31 éven keresztiil végezte 1869-t6]1 1900-
ig. A Lényainak elnevezett f6gimndzium a févaros egyik legjobb iskoldja volt.
Barath Ferenc Thaly Kalmantdl 6rokolte meg a magyar irodalmi tanszéket.'
Elédei kozé tartozott a neves tudds Gyulai Pal is. Az altaluk létrehozott pro-
testans szellemi 6rokséget mélté médon vitte tovabb.

Tandri tevékenysége mellett — akkor ez természetes volt — aktiv politikai
és tudomdanyos tevékenységet is folytatott. A Korunk cimd politikai lap belsé
munkatdrsa volt. S6t elGszor 6t kérték fel annak szerkesztésére.”” Munkdssdga
szertedgazé volt, hiszen foglalkozott irodalommal, verstannal, esztétikaval,
miiforditassal és nagyon komoly pedagégiai hatast fejtett ki. Irodalmi prébalko-
zdsai hamar megmutatkoztak. Nagyk6roson két versével szerepelt a Széchenyi
Emlékkonyvben. A debreceni kollégiumban is tagja volt a Magyar Irodalmi On-
képzSkor Tarsulatnak is. Itt szamos irodalmi munkat publikalt.’® Ezt a hatast
vitte tovabb Pestre, majd pedig folytatta, mint tandr. ,Barath, Dapsy Laszl6,
Domotor Janos és Komaromy Lajos volt edinburghi peregrinusok mellett a
tevékeny alakja volt. Ezt bizonyitja az a tény is, hogy els6k kozott szorgal-
mazta az egészségtan és a nemzetgazdasagtan gimnaziumi tanitasat. Barath
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a gyakorlati, intézményesitett nénevelésnek is lelkes partfogéja és tevékeny
munkatdrsa volt.”*

A korabeli lapokban szamos cikke, tanulmdnya és verse, valamint egy ko-
zépiskolai tankonyve is jelent meg. A ,Magyar Taniigy” hasdbjain megjelent
vitairdsai jelentdsek voltak. A pedagdgiai elmélet és gyakorlat 6sszefiiggései-
rél irt esszéje ,,Az ember fejl6dése”, tanari palydja egyik kivald teljesitménye.
Az 1870-es évek elején a ropirat mifajat alkalmazta, s ezekben szélt hozza
kora és hazaja aktualis tdrsadalmi-politikai vitaihoz.?® A nyolcvanas évek elején
Bohm Karollyal kézosen elinditotta az elsé magyar filozéfiai folyéiratot, a ,,Ma-
gyar Philosophiai Szemlét” (1882). A lap kit(izott célja az volt, hogy egyetlen
egy irdnyzat mellett se kotelezze el magat és gy mivelje a filozéfiat.? Barath a
szerkeszt6i munkdt 1882-84 kozott végezte és ekkor az irds helyett f6ként ez a
feladat kototte le energidjat. Barath irodalmi érdekl6désének jele a Szemle har-
madik és negyedik szamaban folytatasokban megjelent publikdcidja az amerikai
irodalomrdl, amely Walt Whitman koltészetét mutatta be.??

Jaki Laszl6 szerint ,a tanult, kiillfoldon jart tudds [...] tandri tevékenysége
nem volt mentes a konfliktusoktdl. Nehéz ember volt, de ma mar tudjuk, hogy
a vildgot sokszor éppen a nehéz emberek viszik eldre, és persze az § megitélé-
sitk sem konnyd.”?* Az életrajzat gondosan feltaré Balogh szerint tandri kar-
rierjének hanyatldsat az 6nképz8kori tandrelnoki szerepvaltozasai tiikrozik a
leghitelesebben.?* Az igazgatd az évértékelSk alkalmaval lelkesen irt Bardthrdl
és tevékenységérdl, majd a nyolcvanas évektdl sajatos hangulatvaltas allt be az
értékelésekben: a nyilvanossdgot hidnyolta az igazgaté a Kér munkajabdl. Ke-
délyének valtozasa befolyasolta az alkotéi, irodalmi munkdssagat is. Alig pub-
lik4lt. Lelkidllapotét tiikrozik azok a személyes hangulatti levelek, amelyeket az
immadron piispok Szdsz Karolynak cimzett.”® A hangulatvaltasbdl kilabalasra
tett 1895-0s kisérlete nem jart sikerrel.

Barath Ferenc a 20. szazad elején sorsdontd lépésre szanta el magat, ugyanis
beadta nyugdijazasi kérelmét. T6bbszor is prébalkozott a tanitdssal, de abban
mar nem lelte 6romét. A kései irdsai kiilonb6z6 folydiratokban jelentek meg,
mig 1903. oktéber 25-én végleg elhallgatott. Haldlarél mindossze néhény lap
emlékezett meg, vagy kozolt rovid nekrolégot. Balogh Mihdly munkajabél szé-
pen kirajzolédik egy rendkiviil intelligens, komoly elhivds tudattal rendelkezd,
sokoldald, de roppant érzékeny lélek jellemrajza, aki a forrdsokbdl érezhet6en
nagyon hajlamos volt a depressziéra, mint a miivész emberek koziil sokan. Nem
véletleniil vonzddott 6 Domotor Janoshoz, vagy éppen Thackarey-hez. Bardth
tanarként eltoltott elsd két évtizede termékeny volt és kival pedagégus lehe-
tett, amelyet Molndr Ferenc, a késébbi nagy iré is szimos médon meger§sitett.

A folyéiratokban megjelent tanulmdnyok, értekezések, vitacikkek mellett
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konyveket irt és forditasok is jelentek meg téle. Els§ konyve ,,Nyugat-Eurépa
és hazadnk” cimmel jelent meg Pesten (1871.) Ezt a munkat Apuleius név alatt
adta ki s maga a munka nagy feltlinést keltett. Egy évvel kés6bb ,,A prostitutio
és annak befolydsa a kozegészségi dllapotra” (1872) munkdjat jelentette meg.
Majd ugyanabban az évben mérsékelt elemzd stilusat csillantotta meg a ,,De-
akparti vagy ellenzéki?” (1872) irdsaval. Az 1872-es év kiilonosen is termékeny-
nek bizonyult szdmara, hiszen ekkor jelent meg harmadik konyve két kotetben
egy éven beliil ,Magyar tan- és olvasékonyv a gimn. IIL. és IV. oszt. szdmara”
(1872) cimmel. Legjelent8sebb irodalmi munkdja ,,Aesthetika” cimmel jelent
meg. Ezzel 6sszesen négy konyvet publikalt egyetlen egy év alatt, amely igen
figyelemre mélté teljesitmény. Barath élénken érdeklédott a nék tarsadalomban
betoltott kérdése irdnt és egy torténeti munkat is irt ,,Az orszdgos néképzs-
egyesiilet torténete” cimmel (1873). A fiatal irodalom tandr rengeteget dolgo-
zott edinburghi évei utdn. Leforditotta Thomas Carlyle ,A francia forradalom
torténete” munkajat, amely 1875 és 1878 kozatt jelent meg Budapesten. Irodalmi
munkdassagat jelzi, hogy sajt ald rendezte Vorosmarty miiveit (1871), valamint a
volt nagykdrosi didktarsa és edinburghi elédje, a teoldgia tanarrd valt, de kordn
elhunyt D6motor Janos miiveit (1878).%° Elete vége felé megjelentetett két miivet:
»Irodalmi dolgozatok” (1895) és ,Dalok” (1896) cimmel.>” Rendkiviil termékeny
iré, fordité és publicista volt, aki az angliai és skdciai forrdsokra sokszor tdmasz-
kodott tdjékozddasaiban. Skéciai 6sztondija alatt nemcsak a nyelvet sajatitotta el
magas fokon, hanem az t is példaképnek tekintette a magyar tarsadalom szamadra.

A skot és angol hatas
Barath miiforditéi és publicisztikai munkassdginak attekintése

Barath Ferenc valédi pedagdgus, népneveld volt. Forditéi munkéssaga és a va-
lasztott témak is ezt titkrozik. Reformdtus identitdsdban mélyen ott gyokere-
zett az Isten, nemzet és haza hirmas szép gondolatdnak sajatosan liberalis,
de mégis a hagyomdanyhoz ragaszkodo egysége. A skét irodalmi hatést tobbek
kozott Thomas Carlyle-n keresztiil kozvetitette. Torténelem szemléletében j6l
érezhetd a neves skot hatasa: ,minden nemzetnek sajat torténete az 6 legva-
16dibb biblidja”.?® Itt olyan skét hatdsrdl kell beszélniink, amelyet felerdsitette
a hagyomadnyos itthon is é16 kalvinista szemléletet is, azaz itt a nemzetkozi
kalvinizmus egyik egyetemes eszméjével talalkozunk. Valészini, hogy Barath
szdmadra, Oridsi élmény lehetett felfedezni és személyesen megtapasztalni az
egy vildgnézethez tartozast. Ez erdsithette benne azt az életérzést, hogy a Bib-
lian alapulé kalvinizmus altal kialakitott tarsadalmi berendezkedés, amely
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Anglidban és Skdécidban meg is valdsult valéban a leghaladébb liberalis tarsa-
dalmi formdat mutatta.

Roviddel hazatérése utdn tanulményt kozol a Budapesti Szemlében (1873)
Walter Scottrdl, amelyet a neves skét torténész, Carlyle irt.? Hogy az ifji didkra
milyen mélyen hatottak a skdciai tanulmédny alatt megszerzett benyomdasok
azt a hdsok irdnti romantikus vonzdéddsa jél mutatja. Szimpatizdl a korban
divatos angolszdsz romantikus vilagszemlélettel, amelyben a hésoknek, mint
példaképnek nagy szerepe volt. Ok 4lltak mintaként a hétkéznapi ember szé-
mara. De nemcsak a hésok tiszteletét tartja fontosnak, amelybdl az olvasé el-
hamarkodottan azt gondolnd, hogy Barath alapjaban véve maradi konzervativ,
hanem madsik miiforditéi témavdlasztdsabdl jol latszik progressziv tarsadalmi
gondolkodasa. Emlitettiik, Carlyle-tdl leforditja ,, A francia forradalom torténe-
te”? cimd konyvét (1875-1878). Ezt a miiforditast Barath kiaddja harom kotet-
ben jelentette meg eredetileg. Balogh Mihdly megdllapitotta, hogy forditasardl
sem a kortdrs Acsddy Igndc (Szdzadok), sem Cs. Szab6 Laszlé nem igazan tesz
emlitést.’! Mégis a mi szdmos kiaddst ért meg az elsd vilaghaboruig. Ez pedig
arra mutat, hogy a konyv igen keresett lehetett. Igy Barath forditdsaval rend-
kiviili médon hozzdjarult a skét gondolkodé magyarorszagi népszertiségéhez.
A Carlyle koriil csoportosulé szellemi kornek a része volt James Anthony
Froude, skét torténész is, akitSl Barath leforditotta ,, A reformdcié befolydsa
a protestdns jellemre” (1893) munkdt.?> Froude nagyon kozel allott Carlyle-
hoz. Tanitvinya és baratja volt ezért vette a batorsagot, hogy megirja a nagy
skét gondolkodé viharos vitdkat kivaltd életrajzat.®® Hogy Bardth mennyire
megkedvelte a skét irodalmat azt jelzi Robert Burns valamint Henry Wotton
munkdinak leforditdsa. A koltészethez is vonzddott ezer szallal. Balogh Mihdly
szerint ,mintegy hattytidalként a barati kor szamadra kevés példanyban kozre-
adott egy kis verses kotetecskét”.>

Nagyon érdekes megfigyelni, hogy az 6tvenes éveiben jaré Barath figyelme
az 1890-es években sokszor Skécidra irdanyul. Az ,Irodalmi dolgozatok” (1895)
munkdjaban dsszesen harom tanulmdényt is megjelentetett a szigetorszagbdl
hazahozott kedvenc témairdl. Személyisége nagyon kozel allhatott Thackeray-
hoz sok vonatkozasban, amelyet a masik tanulmanyban targyalunk. Réla két
értekezést is megjelentetett a fent emlitett mdiben. Ezen kiviil a humor téma-
janal maradva nem szokvanyos, de roppant élvezetes médon Burns humorat
is targyalja.®
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Tarsadalom szemlélete

A fiatal, Edinburghbdl hazatért 6sztondijas diakra a Skét Misszié evangelika-
lizmusa, a kalvinizmus kint igen népszerli kegyességi mozgalma alig gyakorolt
valami hatdst az egyéni vallasgyakorlds tekintetében. Barath munkdssagiban
nem igen taldlunk utaldsokat a hitébresztésre. Krisztus blint§l megszabadi-
t6, megtérésre és Gjjasziiletésre felhivd szavaval nem igazdn tudott a valldsos
liberdlis protestans Barath mit kezdeni. Szdmara a keresztyénség és a huma-
nizmus rokonmozgalmak voltak. Ot csaladi tradiciéja és neveltetése a magyar
népies kalvinizmushoz kototte ezer szallal. Az uralkodé korszellem hatasara 6
is a racionalizmustdl elhatarol6dé, kialakulé egyhazias megujitasi Ballagi-féle
mozgalommal szimpatizalhatott.

A skét-angol liberdlis kdlvinizmus személete szdmdéra egybe csengett az itt-
hon magaba szippantott hazai gondolatokkal, amelyet mas elemekkel szépen
kiegészitett élete soran. Bizonyara nem véletleniil rokonszenvezett Thomas
Carlyle-val, aki maga is megismerte az Irving-féle radikalis keresztyénséget,
vagy a szigordan erkolesos kdlvinista evangelikalizmust. Bar ezek is az erkol-
csOs életre tették a hangsilyt, de mig a puritdn hagyomanyokbdl téplalkozé
evangelikalizmus az ember blindsségébdl indult ki és Krisztusban, Isten embe-
rekhez lehajlé kezdeményez szerepében vélte megtaldlni az erkolcsi megjob-
bulast lehetdségét a megtérés altal, addig Barath, mint liberdlis keresztyén, hitt
az ember j6 voltaban és az 6nmaga erejébdl valé megjobbuldsban. Szdmara is
a magasztos és szép erkolcsiség volt a cél, de az alap és a pontos célmegjelolés
mégiscsak kiilonb6zott a hagyomdnyos keresztyénségtdl. Mivel a liberdlis pro-
testantizmus bolcs6je Pest volt, az 1871-ben haza keriil§ ifjd nagyon otthonosan
érezte magat a Ballagi Mér, Kovécs Albert, Gyulai Pél, Torok Pal, Szasz Karoly
és Fordos Lajos altal fémjelzett kozosségében. Ebben az évben alapitottak meg
a Protestdns Egyletet, amelynek Bardth is tagja volt.*® Ennek a kornek a célja
a tudoményos miveltség és a nemzet vallaserkolcsiségének megjobbitasa volt.
Ez a protestans kor, amelybe még izraelita vallasiak vagy éppen katolikusok és
unitariusok is bekeriilhettek, a kiegyezés utanilazas épit6 munkaban valésagos
nemzeti tdrsadalmi programmal 1épett fel.

Bardth munkajat, ,Nyugot Eurépa és hazank” (1871) érdemes ebben a kon-
textusban nézni. Munkdja érdekes korrajza egy kortdrs megfigyelésének, aki a
kiegyezés utdni magyar dllapotokat a kint latott angol-skét tarsadalmi minta és
egyéb olvasmanyok tiikrében szemléli. Elvezetes stilusban dbrézolja a politikai
és tarsadalmi er6k nagy tenni akardsat. ,Az egyik a kozigazgatasi és torvényke-
zési gyokeres reformoktél, a masik a nemzetiségek kiengesztelésétsl, a harma-
dik a népnevelés felviragoztatasatdl, a negyedik kitin6 kozépiskolak allitasatol,

146



BARATH FERENC FORDITOI £S IRODALMI MUNKASSAGANAK SZEREPE ...

az 6todik mentdl tobb vasutak és kozlekedési eszkozoktbl var mindent”.?”
A diagndzis helyes, hogy a tarsadalom reformokra szorul és valtoztatni kell, de
a baj az, hogy itt mindenkit a mésiktdl varja a ,jobb allapot el6teremtését”. Ba-
rath éppen a kalvini 6nkéntesség, a kotelesség felvallaldsat hangstlyozza, amely
alapjava is vélt a brit protesténs alapu tarsadalmi berendezkedésnek. O is, mint
szamos 6sztondijas tarsa, latta, hogy milyen sokat adakozik a k6zéposztaly, az
arisztokracia és még a munkdssag is a kozjo javara.

A polgarosodé paraszt-polgdri szarmazasu fiatalember a keresztyénséget és
a humanizmust szoros egyként szemléli, amelynek alapelvei: ,becsiiletesség, j6-
sag, gyengédség, igazsag és egymads segitése”.?® Ezek a magasztos elvek képezik
a kozvéleményt, amely pedig tarsadalmi ellendrzés alatt tartja az egyéneket, az
egyénekbdl szervez8d4 osztalyokat és magat az egész tarsadalmat. ,,Az ember
azon kiviil, hogy az dllam tagja, s 6nmagéért és a kozért miikods munkds egy-
szersmind és elsé helyen tdrsas lény, ember is”.* Idealista liberalizmusa hisz az
ember jé voltaban, nevelhet6ségében és emiatt 6 is sokszor a humorelméletében
sokszor emlitett erkolesbird szerepébe helyezi magat. A magasztos erkolcsos-
ség kell, hogy irdnyitsa a tarsadalmat és ezt a kozvélemény biztositja. Ez pedig
»olyan, mint a leveg8, mely beftrja magat mindeniivé, ott van mindeniitt, s
egészben éltet és elevenit. Folytonos ellen6rkodése altal mintegy kényszeriti
az egyént, hogy t6le kitelhetbleg becsiiletes legyen”.*

Bardth liberalis gondolkodasaban az egyén a meghatarozd, pontosabban
csak az olyan egyéni szerepvdllalds elfogadhaté néla, ahol a kotelesség, a cél-
tudatos és felelGsségteljes munka és az értelmi mivel6dés 6sszhangban van.*
A felbolydult, sorait rendez8 Gj magyar allami berendezkedést kialakité kor-
ban Barath ramutat, hogy ,el8szor cselekedni kell az egyénnek és azutdn van
joga varni annak, aki egyszer is tett”.*? Siirgeti a tdrsadalmi egyiittmtkodést,
a partpolitikai, irodalmi, gazdasagi klikkek felett 4116 nemzeti 6sszefogast.
A demokraciardl vallott felfogasa abba a polgari idealista képbe illeszthetd bele,
amelyet Arany Léaszl6val és més volt nagykorosi, pesti és debreceni reforma-
tus didkokkal egyiitt vallottak. Ok a nemzeti liberalizmusnak olyan eléfutarai
voltak, akik komoly vilagpolgari kitekintéssel rendelkeztek, de a kdlvinista gy6-
kerekhez és a fejl6dés eszményéhez egyarant ragaszkodtak. Barath demokracia
képe az angolszasz vilagban latottakbdl és az arrdl olvasottakbdl tdplalkozott.
Az egyénre épild liberalis tdrsadalomban lehet kijelenteni, hogy ,,a demok-
racia orokké legbiztosabb és egyetlen alapja az egyének lehetd fiiggetlensége,
még pedig tgy értelmi, mint anyagi fiiggetlensége”.** A hatalom egyértelmtien
a nép kezében kell, hogy legyen, de ez csak Amerikdban valésulhatott meg.
Az az igazi minta, mert ott valéban alulrdl épiilt fel a tdrsadalom az egyen-
16ség és szabadsag elvén.** Eurépa mds. Tudomdsul kell venni a torténelmi
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alapokat: ,mi arisztokratikus formakban fejlettiink: azokbdl nem ugorhatunk
ki. Forradalmak nem valtoztathatjdk meg soha a vildg folyasat. Siettetik egy
madr Ugy is haladdsban lev§ irdny vagy szellem fejlését, de azt hatraltatjak is”.*®
Ez a szemlélet mutatja, hogy Bardth nem hive a forradalomnak, hanem lelki
alkatabdl fakadoéan is a lasst haladdst tartja kivanatosnak. A torténelmi tények
ismeretében érdekes azt olvasni téle: ,a demokracia igyét nem a forradalmak
fogjak el6re mozditani, hanem diadalra juttatja azt az 6ntudatos, de békés,
csendes fejlesztés”.*®

A polgari értelmiségi Barath tarsadalmi programjaban a kozéposztdly,
amelyhez § is csatlakozott, hivatott a demokrdicia irdnyitdsdra.*” Errél a rétegrol
programbeszédszerlien igy ir: ,, Iparosok, kereskeddk, gydrosok, nagyban terme-
16k, tanérok, papok, tudésok, irdék, kozhivatalnokok, t6kepénzesek, birtokosok,
az egész kozépnemesség: mind egyesiiljenek ontudatban azzal a torekvéssel,
hogy mentdl nagyobb anyagi és értelmi befolyast fejtsenek ki. Ragadjak meg
a mivel6désnek minden eszkozét magukra és gyermekeikre nézve: taplaljak
csaladjukban a fiiggetlenség két eszkozét, a munkat és a takarékossagot. Fog-
laljanak el minden tért a nemzetben, a hol becsiilettel hatni és munkdlkodni
lehet”.** Mar 1871-ben leirja azt a tarsadalmi betegséget, amelyrdl Arany Laszlo,
Mikszath Kdlmdn is sokat ir: nagy hiba hogy a kozéposztaly tehet8s rétegei az
arisztokraciat majmoljak.*

Barath reménye, hogy a formal6dé kozéposztaly nagy és tekintélyes szamot
kell hogy képviseljen a tarsadalomban, anyagilag fiiggetlen legyen és ,,nagy ér-
tékkel rendelkezzen”. A minta Nagy Britannia, de kritikus szemmel latja annak
a mikodését. ,Anglidban e kozéposztaly mar olyan hatalmat képvisel, hogy
szinte zsarnokiva valt, s az orszag legkitlinbb gondolkoddi odairdnyozzdk mi-
kodésiiket, hogy a népi elembdl, vele szemben egy korlatozé tényezét alkossa-
nak”.*® Ennek ellenére, mivel a magyarok ett6l még nagyon messze vannak, az
angolszasz mintat kellene, hogy kovessék.

A modern polgari tirsadalom gerince egyértelmien a polgari kozéposztaly
kell hogy legyen, és nem az arisztokracia, amely nem sajat érdemére, hanem
az sokére, a multra tdimaszkodik.* Ezt a szerepet ostorozza Arany Lészlé és
Mikszath Kdlmdn is szdmos regényében. Bardth azonban egészen idealisztikus
tud néha lenni. Szerepet azért meglep6 médon szan nekik: az arisztokracianak
»mind médja mind ideje legtobb van hozza, hogy 6nmagaban és kornyezetében,
tetteiben és az erkolcsi és aesthetikai szép élvet megvaldsitsa”.>? A fénemességet
argjuk kivetitett mtveltség hordozé szerep szemiivegén keresztiil szemléli. Na-
gyon sajatos a felfogdsa az arisztokraciardl: ,,Szépségei irdnt nincs fogékonysa-
gunk, igazsdgtalansdga ellen fellizadunk, gyengeségeit kiginyoljuk”.>® De azért
nem vadolhatjuk meg Barathot, hogy egyaltalan nem kritikus a fénemességgel
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szemben. Demokrataként vallja, hogy ,,az aristokratikus formdk elavultak, ... a
fejlemény legkozelebbi formaja a demokracia”.** S6t még a jasz-kun kélvinista
fiatalemberben a hagyomanyos nemzeti érzelem is kiszol, és metszd kritikaval
illeti az arisztokracia valds 1étét. E16szor is hangsulyozza azt, hogy ,legjobb
esetben is csak félig magyar, a masik fele eurépai és kozmopolita. Nyelve, ész-
jarasa élvezetei, miveltsége, szokdsai mind harom negyed részben idegenek és
a nemzet sziverének liiktetéseit soha érteni nem fogjak!”.>® Bar tudatdban van a
sajat jasz-kun magyar szdrmazasanak, de latja, hogy ezek az etnikumok abban a
tarsadalmi rétegben nem hajlanddak betagolédni a magyar tarsadalomba. Ide-
genek maradnak. Az etnikai-kulturdlis és miveltségi kritika utdn egy lényeges
tarsadalmi kritikat is megfogalmaz a féuri réteggel szemben, Gsszevetve azt az
angolokkal és skdtokkal. Alig vannak tudomédnyos kutatasok, gytjtemények
a magyar arisztokratdk kozott.>¢ Mig ezzel szemben az angol és skét féurak
versenyeznek egymadssal a tudomdanyos kutatdsok folytatdsaban és gytjtemé-
nyeket hoznak létre.?” Felt(ing, hogy egy mdsik peregrinus didk, Felméri Lajos is
észreveszi, hogy a féurak koziil milyen sokan jaratjak gyermekeiket egyetemre,
adakoznak kozcélokra és komoly tudoményos munkat végeznek.*® O azonban
optimista: ,az ifji Magyarorszag sem késik azon 8s6k nyomdokaba lépni, kik-
nek nem a sziiletés, hanem a kitarté munka régén (sic!), a nép* szeretete, s a
haza elismerése adta meg a nemesi oklevelet”.%

A polgarosodé Bardth az arisztokracia mellett a paraszti és munkastomege-
ket sem tartja alkalmasnak a tirsadalom dtformadlasara. A nép a ,kormanyzasra
sehol Eurépaban nem képes. Itéletiik és meggy6z6désiik nincs, s igy felizgatva
lehet vezetni ket jobbra és balra. A modern demokrécia kizdrja és visszauta-
sitja 6ket tudatlansdgukndl fogva, mint ahol elsé kellék az értelem”.* Mivel
még nem volt dltaldnos népoktatds, Barath szavai és gondolkoddsa érthet6, de
azt hozza kell tenni, hogy 6 bizony nyitott volt a szegény tarsadalmi rétegek
kérdései irant is. Kdlvinistaként a protestins etika két meghatarozé értékét
hangsilyozza, mely az eurépai demokrécia két alapelve: az értelem és a mun-
ka.®* Azonban a példa Nagy Britannia, tehat nem az egész Eurdpa. Vagyis az
eurdpaisag egyenld a protestans angolszdsz mintademokracidval, ahol a pol-
garsag kozéposztalya irdnyitja a tarsadalmat.

Tarsadalmi programjanak a célja, ,minél szélesebb alapra helyezni az értel-
mi mivel6dést”.®® Hirdeti, hogy ,teremteniink kell egy erds, szervezett, mivelt
kozéposztalyt mindendron. Mert nekiink nincs 6ntudatra ébredst, fejlett kozép-
osztalyunk, csak alakuldsban és forrongasban van. S ezért mondtunk fontebb,
hogy nincsen tarsadalmunk sem”.* J6l érzékeli, hogy siirg6sen sziikség lenne
egy erds kozéposztalyra. Ehhez fontosnak tartotta az oktatést. Igy érkezik el a
nevelés-oktatas kérdéséig. A ,Sarkpont” cimii esszéjében nevelésiigyi reformot
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siirget. A kortars beszéd szerint ,,a porosz iskolamesterek verték meg 1866-ban
az osztrak hadsereget”.s> Erti ezt Ggy is, hogy azok jé és fegyelmezett taniték
voltak és emiatt valhattak jé katonakkd is. Azonban realista nevel6ként tuda-
taban van, hogy nem szabad mindent az iskolatdl varni. Vérbeli pedagégusi
szemléletét j6l mutatja az a jézan felfogés, mely szerint harom dolog neveli a
gyermeket: a csalad, az iskola és az élet.%® A legfontosabb alappillér a csalad.
Az ott megtanult munka elengedhetetlen és a j6 sziil lemonddasra szoktat. Erre
épuilhet majd az iskola nevelése. Az iskoldk, kiillon6sen a népiskoldk fontosak,
amelyeket ,egyesek hajlanddak lebecsiilni”. Ezek szerint ott csak olvasni, irni
és szdmolni ,,s némi kezdetleges ismeretet egyb6l s masbdl” tanulnak meg a
didkok. , Az iskolai nevelésnek nem abban van a 6§ értéke, amit a gyerek koz-
vetlen ismeret alakjdban tanul az iskoldban: az magdban nagyon kevés és azt el
is feledheti. Az iskolai nevelésnek igazi nagy hatdsa az, a mit az emberi lélekre
és az egész jellemre gyakorol, az altal hogy a fejlést meginditja, gondolkodni és
eszmélni tanit...”.®® Bardth rdmutat, hogy amit ma a tanité vet, az a gyiimolcs
kés6bb érik be. Talan nem is emlékeznek a szerény tanitéra. ,Az emberi lélek
olyan egész, a melynek egyik oldalara se lehet hatni anélkiil, hogy az a hatds a
tobbire ki ne terjedjen”. ... , A legegyszer(ibb tanitds is hat a kedélyre, az aka-
ratra, a phantdzidra, egyszdval az egész emberre...”.%° Bardth gondolkozédsaban
minden egyes tarsadalmi rétegnek, egységnek és az egyénnek is feladata a neve-
1és. A gazdagok és politikusok fiiggetleniil attél, hogy jobb és bal oldalon allnak
adakozzanak. Nemes versengésre szolitsa fel Gket: ,,aldozatot hozott a nevelés
tigyének, hol allitott iskolat, tett alapitvanyokat; vagy mekkora dldozatot fog
hozni mint ember és térvényhozé. Tegyétek a nevelésiigy partolasat a hazafisag
és értelem mértékivé: bizonydra tobbre fogtok vele menni, és tobbet hasznaltok
a nemzetnek mint eddigi jobb- és baloldali mértékeitekkel.””® Ugyanakkor az
egyszerd emberek is adakozzanak: ,ne haljon meg egyetlen ember se Magyaror-
szagon kinek valami vagyon f616tt rendelkezni joga van, hogy a rendelkezésben
az iskolaiigyr6l meg ne rendelkezzék”.”" A nevelésiigy reform nagy dldozatot
kovetel. Csak akkor hajthaté végre, ha minden egyes polgdr és hazafi hoz-
zajarul tehetsége szerint. Ne haljon meg egyetlen ember is Magyarorszdgon,
kinek valami ,vagyon folott rendelkezni joga van, hogy e rendelkezésben az
iskola-ligyr6l meg ne emlékezzék. Legyen az egy fillér vagy ezrek, mindegy,
csakhogy az dldozati oltarhoz jaruljon mindenki tehetsége szerint. Mindazért, a
mit 6rokoltiink, addsai vagyunk annak a nemzedéknek, a mely elSttiink élt. Az
utdnunk jovék azt fogjak kapni, a mit mi hagyunk rajuk. Az & sorsukért rajtunk
a felel§sség: ming 6rokséget hagyunk gyermekeinknek, unokdinknak?! Ha ket
emberekké tettiik, kiképzett értelemmel, erés, munkabiré lélekkel: soha sem
fognak benniinket sirjainkban dtkozni.”’> Barath nagyon komolyan hitet tett a
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tarsadalmi 6sszefogds és a nevelés dont6 fontossagu tigye mellett. Ezt tiikrozi
lelkes ifjonti bizakodasa. A tarsadalmi kérdések iranti fogékonysagat mutatja
az is, hogy irt a n6i emancipdaciérél, s6t még a prostiticiordl is.

A prostitucio

Baréath Ferenc munkdja a prostiticiérél a Westminster Review-ban megjelent
hasonlé tém4dja cikk forditasa és atdolgozasa. Mégis a fiatal tanar valaszta-
sa azt mutatja, hogy olyan érzékeny tarsadalmi problémak irdnt érdekl6dott,
amelyek sokszor a sz6nyeg ald voltak teritve. Hogy mennyire komoly probléma
volt a hihetetlen gyorsasaggal névekedd févaros szdmara a prostiticid, azt jol
érzékelteti szamos tanulmany. A f6véaros olyan stlyosnak itélte meg a helyzetet,
hogy 1867. oktéber 31-én Pest varosi hatésagi kozgytilése rendeletet fogadott
el, ,Szabdlyok a kéjelgés -, bordelhdzak - és kéjholgyekr8l” cimmel.”® Utdna
tovabbi rendeletek sziilettek, és Barath 1872-es irasa azt jelzi, hogy mennyi-
re akut is volt ez a probléma. Szdmadra az angol szabdlyozds mintdt jelentett.
Irasanak céljardl igy irt: ,f6czélunk az atdolgozasban az volt, hogy egyfelél a
hatdsdg, masfeldl és f6ként a nagy kozonség figyelmét egy oly kérdés megvizs-
galasara hivjuk fel, amelyet agyonhallgatni nem lehet, a mely mentdl tovabb
ignoraltatik, anndl veszélyesebbé valik”.”* Anka Laszlé ,,A budapesti prostitticié
jogtorténete a dualizmus koraban” cim@ munkdjiban ramutat arra, hogy ,a
dualizmus kori Budapesten az a jogalkotasi folyamat, ami mentén a helyi po-
litika a prostiticiét egészségligyi és moralis korlatok kozé kivantak szoritani,
nem volt sikertelen kisérlet. Annak ellenére sem, hogy amig a f6varos lakossa-
ga 1867 és 1918 kozott megotszorozddott, addig a prostitudltak szdma ennél
sokkal nagyobb ardnyban emelkedett. Amig 1883-ban 349, addig 1900-ban
mar 1033, 1902-ben 1366, 1909-ben 1914, 1914-ben 2288 6romlanyt tartott
nyilvan a f8varosi rendérség.””A bordélyok szdma és a benniik foglalkoztatott
kéjn6ké is fokozatosan csokkent. Az 1887-es 62-es csiics utdn 1912-ig 22-re
apadt a bordélyok szdma. Ezzel Budapest megfelelt a bordélyok csokkenésében
mutatkozé korabeli trendnek.”.”® A rohamosan névekvé lakossdg Budapesten
magaval hordozta a vildgvarossa valas minden aspektusét és ezek kozé tartozott
a prostiticié is. Komoly tarsadalmi kérdéssé valt a téma, amelyhez Bardath is
hozza szdl. Itt az ideje, hogy ,megismerjiik a bajt, és merjiink szemébe nézni”
— irja el@szavaban.”” Beszéljiink nyiltan a prostitticiérél. Vargha Déra ,A biin
medikalizaldsa tanulménydban” részletesen elemzi a témdaban kialakult véle-
ményeket.”® ,A prostitudltnak bizonyos esetekben nem is sziikséges ténylege-
sen betegnek lennie ahhoz, hogy masokat megfert6zzén. Marschalké Tamads,
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a kolozsvari egyetem bér- és bujakértan tandranak a laikus kozonség szamadra
irt konyve ismerteti az Ggynevezett kozvetett fert6zés maédjat: , Kozvetett fer-
t6zés torténhet nemi kozosiilésnél is, oly méddon, mint ezt mar a kankénal
emlitettiik, hogy t. i. egy syphilises egyén kozosil egy egészséges nével; a nd
egészséges maradhat, de az utdna jové masik férfiu esetleg syphilist kap”.”
A prostitudlt teste tartdlyként funkciondl — 6 ugyan tiinetmentes marad, de
teste kozvetitésével adjak 4t a betegséget a férfiak egymésnak. Méas vélemények
szerint a prostitudlt életmddja és erkolcsi megitélése nem feltétleniil vezet fi-
zikai romldsahoz. Barath Ferenc Actont idézi, aki ugy véli, hogy a prostitualt
teste kifejezetten ellenallobb a betegségekkel szemben, mint a tisztességes néé,
mivel a prostitudltak tobbet vannak szabad levegdn, jél 61t6zkodnek, és keveset
dolgoznak.® Ez a tedria tagadja azt az elterjedt feltételezést, hogy a kiilonb6z6
férfiakkal tortént szdmos nemi aktus elvaltozasokat eredményez a prostitudltak
testében, és beteggé, fert6zvé teszi.

A prostitudlt teste és a fizikai veszélyeztetés szoros 6sszefonddasat hangsu-
lyozza Baréth Ferenc is.®! Ertekezésében egyenl8ség jelet tesz a prostiticié és
a betegség kozé: ,Mindazon betegségek kozt, melyekkel az emberiség meg van
verve, a prostitutio, azt hiszsziik, a legrosszabb...”®* Olyan ragalyként jeleniti
meg, ,melynek csatorndi oly titkosak és tdmaddsai oly végzetesek, hogy senki
sem érezheti magat biztonsdgban ellene.”® Az orvosi irodalom a prostitticiét
egyértelmiien azonositja a betegséggel, a fert6zéssel és a fizikai veszélyezte-
téssel.

A nyilvanos n6 veszélyezteti a csaldd és a hdzassag tisztasdgat, s a hdzassag-
ban €16 tisztességes asszonyokat is. A prostitualt a nyilvanos térben jelenik meg,
de olyan, szorosan az intim szférdhoz kapcsolédé szolgaltatdst nyujt, amely
kozvetleniil fenyegeti a csalddi életet.®* Bardth szerint a prostittcié ,,Duldsa,
nem Ugy mint mas jarvanyoké, megsziinés nélkiili, s kovetkezbleg aldozatainak
szama sokkal nagyobb, mint mindazoké 6sszevéve, a kiket valaha egy-egy olyan
ijesztd jarvany elsepert, mely id6nként rettegéssel tolte be az emberiséget. Ez itt
lakik kozottiink; dthatotta a tarsadalom minden rétegét; nyomai felismerhet6k
csaknem minden csalddban”.®®

Egyes vélemények szerint a prostitudlt, puszta létezésével, a hdzassagkotést
is aldakndzhatja. Minthogy a szex pénzért konnyen megvasarolhaté arucikk,
tél6, hogy a férfiak nemi vagyaik kielégitésének inkabb az egyszertibb és ko-
tottségektSl mentes modjat valasztjak.®® Brichta Kilmén ,Budapestnek vesznie
kell” cim{ kirohandsdban esélytelennek latja az erényes nék helyzetét a prosti-
tuéltakkal szemben: , Lassdtok ezeket az éjji madarakat kell f6kép kiirtanunk,
mert csak a bdjos arcz tudja lebilincselni a mai kor férfiait, az erény nem. Akar
mily szorgalmas és takarékosak legyenek lednyaink, ha csak nem nagyon, de
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nagyon szépek, férfidra azok ne szdmitsanak. Még kevésbé szamitsanak azok,
kik nem szépek és 20 éven felul vannak, azok biztosak lehetnek, hogy elher-
vadnak a nélkiil, hogy az anyai 6rémoket élvezhették volna, hacsak 50,000 frt.
vagyonnal nem rendelkeznek, mert akkor biztosan kapnak férjet.”®” Ezt a Varga
altal vizsgalt orvosi irodalom hatdrozottan elutasitja. Amennyiben a hizassig
csupan a nemi vagy levezetésére szolgalna, a tisztességes ndék teste nem kii-
16nbodzne a prostitudltakétdl: egyszerlien ‘levezetd csatornaként’ funkciondlna.
Orvosi korokben sokkal inkabb a ‘sziikséges rossz’ elmélete keriil el§térbe: a
hazassagok szamanak alakuldsat az anyagi koriilmények befolydsoljak, nem a
prostiticid, ugyanakkor a férfiaknak a hazassagkotést megel6zGen is ki kell
elégiteniiik nemi 6sztoneiket. Az orvosok szerint a hazassagot elsésorban a
prostitualt testébdl szarmazo betegség veszélyezteti. A nemi bajt a férfi viszi a
hitvesi d4gyba: a n6khoz képest kordbban torténd nemi ébredése miatt a hdzas-
sagkotést megel6zben prostitudltakhoz fordul, akik megfert6zik. A hazassagba
hozott nemi betegség kiilonosen nagy veszélyt jelent a feleségre és a sziiletendd
gyermekekre: Bardath errdl igy vélekedik: ,sok reményteljes ledny, sugarozva
a boldogsagtdl, egészségtdl és szEépségtdl, miutdn férjhez ment, igen hamar
azt tapasztalja, hogy 6rome gyaszra fordult, egészsége betegséggé vilt, s lehet,
hogy még szépsége is meg van csufitva annak sorvaszté mérge altal. Sok anya
keservesen siratja ép ugy sajat mint gyermeke constitutiojdnak megrontatasat,
kikre nézve az a méreg — mint oly szdmtalan esetben — végzetessé vilik... gy a
tdrsadalmi betegség... igen gyakran meg6li magat a szerelmet is.”® Igaz hogy a
fert6zést a prostitudlt terjeszti, nem csupdn a prostitudlt teste és szexualitdsa
szorul szabdlyozdsra — a hdzassag tisztasaganak és a kovetkezé nemzedékek
egészségének meglrzése végett — gyakorlatilag minden férfi és nd szexualitasat
szabalyozni kell. Az orvosi konyvek, kiilonosképpen a tandcsado, felvilagosi-
to jellegliek részletesen foglalkoznak azzal a problémaval, hogy a férfi milyen
esetekben vallalhatja a hdzassagkotést, mennyi id6be telik, amig biztos lehet
abban, hogy nemi betegségébdl kigydgyult. Bardth a prostiticié kérdését, mint
kozegészségiigyi problémat kezelte. Ellenezte annak tiltdsat, hiszen azt felsza-
molni nem lehet. Emellett igy érvelt: ,az emberek kezdették megérteni, hogy
a prostitutié teljes kiirtdsdnak vagy még szigort elnyomdsanak rendszere is
egészen ellenkezd eredményt hozott 1étre, mint a mire torekedtek, és hogy a
torvényhozas miikodése ezen a téren inkabb veszélyes volt, mint tidvos és hasz-
nos.”® A tanulmény sordn végzett torvényi szabalyozds attekintése utan Barath
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a legbolcsebb dolog eltlirni és szabdlyozni a
prostiticiét. Ezéltal annak terjedése megakadélyozhatd.”® Az érzékeny kérdés
targyaldsakor Barath ezzel zarja konyvét: ,,A kézgondolkozas és kozerkolcsiség
egy nagy valsdgon van atmendben épen most Eurdpa-szerte. E valsagnak nem
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utolsé fontossagi kérdése a prostitutdk iigye, a melylyel annyit vesz6dtek mar
szazadokon &t. S ha egyszer az egész nemzet valéban érzett tudatdra jut a nagy
physikai és erkolcsi bajoknak, melyek a prostitutiéval kapcsolatban vannak, s a
melyek az elhanyagolds évszazadai alatt igy 6sszehalmozdédtak, s melyek részben
a theologiai és physiologiai hibas nézeteknek, részben pedig az 6nz6 kézonyos-
ségnek eredményei: akkor latni fogjuk, hogy elsé kotelességiink igazsagot szol-
galtatni az elvettetett nék ezreinek, a kik, bar inkabb & ellenk vétkeztek, mint
sem hogy 6k vétkeztek, ez ideig a sziinet nélkiil valé tarsadalmi tild6zés nyomo-
rult targyai voltak.” Akkor hatdrozottan ellene fogunk dllani annak, hogy ket
torvényes rabszolgakka tegyék, fegyelmezve és hivatalosan qualifikalva az dllam
altal arra, hogy az emberek érzékiségének drtalom nélkiil szolgaljanak. Akkor agy
fogunk banni vel6k mint emberi lényekkel, kiknek physikai szenvedéseik s erkol-
csi megaldztatasuk kivald igényt ad részvétiinkre, szdnakozdsunkra és segedel-
miinkre munkalkodni fogunk physikai, tarsadalmi és erkolcsi meggyégyitasukon,
mind sajat magukért, mind a tarsadalom jollétéért; rajta lesziink, hogy egyenld
fokd karhoztatas érje mindkét nembdl azokat, kik ugyanazon biint kovetik el.
Vissza fogjuk utasitani a prostitutié allandé sziikségességének taniat. Gyokeres
kutatédst fogunk meginditani annak okai utdn azok megsemmisitésének cz€ljabol
feladvan teljesen a hamis és félrevezet8 eszmét, hogy az embereket erkélcsosokké
lehet tenni a venericus betegségt6l val6 félelem éltal. Végre be fogjuk ismerni,
hogy egyetlen bolcs és sikeres mddja az emberi nemesiilés elémozditasanak az,
ha az észhez, a szeretethez, a nemeshez és széphez fordulunk, a mely lappangva
vagy tobbé-kevésbé kifejlddve, megvan minden emberi lényben. S folytonosan
el6ttiink tartvan a nemi tisztasag eszményi lobogdjat, siirgetni fogjuk a torekvés
kotelességét annak elérésére, s igy biztositani azon physikai és erkolcsi egészségét,
a mely, mig a nemi gyonyorokkel valé visszaéléssel megegyezhetetlen, elenged-
hetetlen foltétele a valéban ép életerds egyéni életnek, s ugyanakkor az allandd
nemzeti erének és nagysagnak is.”*> Barath végeredményben, mint progressziv
gondolkodd, amellett kardoskodik, hogy mell8zziik az el6itéletes teoldgiai meg-
kozelitést. Hagyjunk fel a struccpolitikaval, az ild6zéssel egyarant és tekintsiik
kozveszélyes egészségiigyi probléménak a prostiticié okozta nemi betegségeket,
ahogy azt a Westminster Review irdja is gondolta. Nemcsak azt javasolja, hogy
a kérhazakba a prostitualtak is bekeriilhessenek, hanem hogy tisztes polgar-
nék véllaljanak szerepet azok lelki gondozdsiban.”® Taldn az is hozzdjarulhatott
Barath idGs korara elterjedd depresszidjahoz, hogy a nagyon éles meglatassal
rendelkezd tandr, fordité igen j6 szem észrevételeit kevesen vették figyelembe.
Legalabbis & tigy érezhette. Nem volt csalddja, hanem az iskola és a tdrsadalom
volt a mindene, de az sokszor nem értette meg 6t és nem fogadta el 6t Ggy, ahogy
azt szerette volna.
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ALBION, MINT PELDAKEP:
A SKOT NEPI VALLASOSSAG, HUMOR ES NEVELES
KERDESE BARATH FERENC MUNKAIBAN

Barath Ferenc a Lényai reformdatus gimndzium tandra ahhoz a nivés, nem-
zetkozileg tajékozott, tobb nyelvet beszél§ reformdtus liberdlis értelmiséghez
tartozott, amely szdmadra a hazaszeretet, a protestantizmusbdl fként a kélvi-
nizmusbdl taplalkozé liberalis értékek rendkiviil fontosak voltak. Dont6 hatast
gyakorolt ra a skéciai peregrindcid, amelyet a Church of Scotland teoldgiai-
lag konzervativ irdnya, a zsidémissziot végzé evangélikdl irany hozott 1étre.!
O azonban inkabb a teolégiai liberalizmussal szimpatizalt. Nagyon érdekes arra
odafigyelniink, hogy a konzervativok és liberalisok kozott az eltér§ teoldgiai
vélekedés még nem jelentette azt, hogy politikai vilignézetiik nem egyezhetett
vagy legalabbis meghatarozé kérdésekben nem voltak komoly koz6s metszés-
pontok mind Magyarorszagon mind Skéciaban. Kiilondsen igaz ez a patriotiz-
mus kérdésére nézve. Azonban ennek a kérdése kiilon kutatdsokat érdemelne.

Barath hazatérése utdn csatlakozott a Pesten csoportosulé liberalisokhoz,
akik az angol és skot tarsadalmat, mintanak tekintették és kovetendd példaként
mutattak be a magyar kézonség szamara. Ennek egyik eszkoze éppen a Vasdr-
napi Ujsdg volt, amely a reformétus nemesi és paraszti szdrmazast értelmiség
és a kialakul6 nemesi kozéposztaly gondolatai kozlésének egyik jelentds plat-
formja volt. 1867-t61 Pakh Albert utan a kolozsvari szdrmazasd, reformdtus
Nagy Mikl6s lett a f6szerkesztd, aki mélyen beépiilt a reformétus elitbe.?

A kozizlés és kozfelfogds befolydsoldsdban nagy szerepet jatszott a Vasarnapi
Ujsdg. Nagy szerkeszt8sége alatt az Gjsag kozmiivel6dési lappa kezdett vélni
1871-72 utdn.® A szerkeszt6 kozvetit§ dlldsfoglaldsa miatt a ,népes és sokréti
szerz6i garddja kizdrta az egyértelm( szellemi (és part-) orientdcié lehet6ségét,
mégis tobbségben voltak a nép-nemzeti irdnyhoz tartozé irdk s az ellenzéki,
nemesi idealizdlé és konzervativ eszmeiségii értelmiségiek, tudésok.” Ebben a
korben béven jutott a reformdtus értelmiségnek is hely.

Nagy csalddi és felekezeti héatterének, valamint irdnyultsdgdnak koszon-
hetden a szerzék kozott béven talalunk reformdtusokat és olyanokat, akik a
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protestantizmus és liberalizmus szavak kozé egyenlGségjelet tettek, de feleke-
zetileg katolikusok, unitdriusok vagy éppen mas vallasdak voltak.’? Ok tovébb
éltették a Széchenyi Sta tartd angol és skot eredmények atiiltetését a magyar
tarsadalomba. Szamukra valéban példakép a ,hatalmas, szabad és vendégsze-
retd Albion”. Buzinkay Géza rdmutat, hogy a ,Vasdrnapi Ujsdg érdeklédését,
szellemiségét legerételjesebben a technikatdl az Gtleirdsokig minden teriileten
uralkodé angol tdjékozddds szabta meg. A fejlédés utja és eszkozei, a modern
kor haladésa és civilizcidja s dltaldban a vildgnézet, az ideoldgia teriiletén az
angolszasz vilag jelentette a vezért a lap szdmara. A technikai kuriézumvilag-
ban inkdbb az Egyesiilt Allamok az elméleti kérdésekben, a tudomanyokban
és életformdban inkdbb Anglia. Nem jelent meg szdm angol konyv- és cikkis-
mertetés, forditas, ati beszamold és az angliai tudomanyos eseményekkel vagy
tuddsokkal foglalkozé kisebb-nagyobb cikk, portré nélkiil.”

Ezekkel szemben a ,,német vonatkozdsu hirek, cikkek tobbsége a politikdhoz
kapcsolddott, olykor az ipari eredményekrdl szamolt be. Mar a német szépiro-
dalomra is alig figyelt a lap. A francia élet és kultdra allandéan rokonszenves
formaban jelent meg, de f6ként csak révid hirekben, kisebb részben a portrék-
ban és a szépirodalmi publikaciékban. A hetilapban egyértelmien lathat6 az
angolszasz és skoét témdk dominancidja. Az irék kozt szamos volt edinburghi
peregrinus didkot talalunk. Ezek koziil tobben lettek bel és allandé munkatér-
sak. Barath Ferenc, a pesti reformatus f6gimnazium tanara két éves skéciai
tartézkodasa alatt levelezéseivel, azutan pedig szamos irasaval az egyik angol
és skot referens szerepét is toltotte be Gyorgy Endre nemzetgazdasdagi ir6 mel-
lett. Az edinburghi évei utdn a pesti teolégian filozéfia tanarként tevékenykedd
Do6motor Janos, a Barathtal egy fégimnaziumban tanité Dapsy Laszlé és Koma-
romy Lajos nagyon komolyan kamatoztattdk az Edinburghban és Londonban
toltott éveket. Ok is szdmos angol és skét témardl irtak az Gjsagban.” Friss
élményeik és fenntartott kapcsolataik alapjan tudtak ekkor — Magyarorszagon
sem el6bb, sem utébb nem latott mennyiségben és mélységig — ismertetni Ang-
lidt és Skociat és azok szellemi életét. A szigetorszagi példa a megvaldsitandd
technikai, civilizacids, miveltségi és politikai célt jelentette szamukra — és vi-
lagosan megnevezte a tirsadalmi problémdak megolddsanak atjat, modelljét is.®

Az 6sztondijas didkokon kiviil Liptay P4l ttirajzaival s az angliai és ameri-
kai magyar vonatkozasokrdl sz616 remek sorozataival (1871, 1873) vonzotta az
érdekl6ds kozonséget. Szasz Karoly, kés6bbi reformatus piispok forditasaival
és verseivel jarult hozza a lap arculatdnak szinessé tételéhez. Az élénk angol és
skét baratsdgon tudl a brit életforma, az angliai és skdciai szellemi, tarsadalmi és
politikai események sokszin{i bemutatasara is sor kertilt. A skét tarsadalmi élet-
be valé betekintésre a magyar reformatus egyhaz és a skot protestians egyhaz
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kozotti igen szoros kapcsolatok révén nyilt méd.° Ez kiillonosen is a Madria
Dorottya f6hercegnd segitségével megtelepedett Skét Misszié sokagu tevékeny-
ségének koszonhetd.1° Az angol-skét a nevelés, oktatds,™ technika megjobbita-
sa, a szocialis intézmények és karitativ tevékenységek meghonositdsa, az iro-
dalom és miivészet partoldsa, a munkassig és parasztsig helyzetének javitdsa
mind-mind példaként jelentek meg a hazaiak szdmara.

Barath Ferenc Disraelirél szélva irta, hogy nemcsak a magyaroknak, hanem
egész Eurépadnak azért fontos Anglia példajat figyelnie, mert ott képzelhet§ el
»a munkas kérdésnek ... transactio Gtjan torténd, békés megoldasa”, amire ,,...
legnagyobb gondolkodéi évek 6ta készitik el6 az angol kozvéleményt, mindenik
tarsadalmi osztilyban.”'?> Az egyszeri magyar vidéki fiatalember Ggy tlnik
nagyon érzékeny volt a munkaskérdés irdnt is.

Népi vallasossag és a skot nép jelleme

Az edinburghi hallgatékat nagyon megragadtik és leny(igozték a skdciai ta-
pasztalatok. A kint tanultakat és latottakat tudatosan megprébaltak hazdjuk
javéara forditani. Balogh Ferenctdl kezdve, Dapsy Laszlon at egészen Baréthig,
de még utdna sok-sok évtizeden keresztiil a skét kdlvinizmus, mint tdrsadalmi
minta keriil hazai kozonség elé.’® Ez a hatds kiterjedt a politikai, a kozéleti és
egyhdazi élet minden teriiletére. A fiatal didkok, igy Barath is roppant mélyen
magukba szippantottdk Skdcia friss, éltetd levegsjét és azt nagyon sokféle for-
maban haza is hoztdk. A hazai protestantizmushoz oly kozel 4ll6 eszmeiség:
szabadsag, fliggetlenség és egyenl8ség eszméjét csak meg, illetve felersitette a
hasonlé hagyomanyokkal rendelkezd angol és skét a polgdri tadrsadalmi minta,
ahol a kalvinista demokratikus elvek évszazadokon at meghatarozdak voltak.

Szabadsag, fiiggetlenség és egyenlGség

A protestantizmus, mint eszme nagyon meghatdroz6 Bardth vildgszemlélet-
ében. James A. Froude alapjan mély tisztelettel ir a skét reformacié hatasardl,
mert ,nemcsak Skéczidnak, de Anglidnak szabadsagat is az mentette meg”.** Ez
a kdlvinizmusnak jelent8s szerepet tulajdonité szemléletmdd jelen volt mind
az angol-skét mind a magyar tarsadalomban. A presbiteridnus, demokratikus
rendszer kialakitdsa nagyon fontos volt mindkét nemzet szamadra a reformacié
idészakaban és ekkor kertilt a ,vallds tigye kozel a nemzet lelkéhez”. A reforma-
ciérol értekezve Bardth nemcsak a demokricia kialakuldsdnak szerepét (bar ezt
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csak kozvetve mondja ki) méltatja, hanem kijelenti, hogy az altaldnos kozmive-
16dés tekintetében is ,csaknem mindent a reformdatiénak koszonhet Skéczia”.'?

A skétokat, mint a magyarokat is, szabadsagszeretd népnek latja. A kélvinista
gyokerd puritanizmus, ahol a szovetség (covenant) megkotése Istennel kbzponti
téma volt, mélyen beirta magat a skét vallasos érziiletbe. A kivalasztottsig
tudata, az igaz hit terjesztésének felelssége és az emberek kozotti egyenldség
erre az eszmei alapra épiilt. Természetesen Bardth tudatdban volt annak, hogy
az egyenjogusag fokozatosan megvalésulandé volt a tarsadalmi rétegek kozott,
de éppen az angolok és a skétok szolgaltak ebben is példdul Eurépanak. Az elsé
polgari forradalom Anglidban volt és bizony ott a kdlvinizmus szolgdltatta azt
a demokratikus vildgnézetet, amelynek alapjin az egyenldség eszméje elindult.
Valldsos eszme jéval a francia forradalom pszeudo-valldsossdgba futé ateizmu-
sa el6tt virdgzé demokraciat alakitott ki a szigetorszadgban. Szdmukra nem a
dogmatikai kérdések voltak a fontosak, hanem a fliggetlenség eszméje az dllam
és az egyhdaz, illetve az egyhdzak egymas kozti viszonylataban. A nemzeti és
vallasi fiiggetlenségért 6k is, mint a magyarok nagyon sokat kiizdottek.

A skétok fuiggetlenségét az angolok vették el ,bizony nem kevés pénzébe
és vérébe keriilt Anglianak a harmadfél millidnyi skét beolvasztasa.”'¢ ,,Még a
tényleges beolvadds utdn is a skét nemcsak a torvényekben és kozigazgatdsban
tartott fenn egy csomé kivéltsagot és 6si szokdst a maga szdmara, hanem szaza-
dokon keresztiil megdrizte, a hatalmas angol miveltséggel szemben, jellemének

egyéniségén, annak kivalébb tulajdonait”.

A nyelv baja: a sz6kimondads és gyengédség valamint a vendégszeretet

A skétokat jellemabrazoldsaban életrevaldnak és makacsan szivésnak tartja,
akiknél a ,modornak, a kedélynek bizonyos nyiltsaga, egyenessége, mely az
idegent meglepi, elragadja, s mely sokszor bizonyos fokd durvasagig megy”.
Ezek utdn dssze is hasonlitja a két népet, a skétot és a magyart e tekintetben és
arra a kovetkeztetésre jut, hogy ugyanolyan székimond¢ férfiak és asszonyok
mind a két orszdgban vannak. Egy masik jellemz§ tulajdonsdga a nemzetnek,
hogy gyengéd és ez szamtalan esetben megjelenik a nyelvben is: ,,dédelgetd,
szeretget§, gyongéd szavakban”.’® A skét kozbeszéd sokkal gazdagabb, mint az
angol. De Bardth nem all meg a szdbeli kifejezés dicséreténél. Hangsilyozza,
hogy a gyengéd szeretetét atviszi ,nemcsak a személyekre, a kis babdra, a gyo-
nyoriiséges kis feleségre, hanem a hazai f6ld kedvenczebb 4llataira és madaraira
is.”?? A skét nyelv baja is megragadja 6t, melyre jellemz6 a ,,széles skét accentus”.
Hogy mennyire megmaradt a skét nyelv még az angolban is amellett igy érvel:
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»Burns kolteményeihez egy egész kilon szétar kell, hogy megértsiik scottic-
ismusait”.?® Aki valaha is élt Skécidban és olvasta Burns verseit ma is megérti
mirdl is irt. A reformatus peregrinus diaknak feltlint a kornyezetének nyiltsaga
és érdeklédése Magyarorszag irant. Kiemeli a skétok vendégszeretetét. Hol-
landidval 6sszehasonlitva Edinburghban a didkok valéban bekapcsolédtak a
tirsadalom életébe és rengeteg meghivast kaptak. Ezzel szemben a kontinensen
a didktarsaik alig-alig nyertek betekintést a hollandok magénéletébe.? Mindez
osszefiiggésben volt a skétok vallasos kozosségi életével, amelyet a fiatal didk
nagy meglepetésére igen intenziven éltek meg. Olyan pezsgé egyhdztarsadalmi
élettel talalkozott Barath, amelyet itthon sose latott. A skét kegyesség arculata
évelkkel késébb is mély benyomadsrdl tantskodott életében.

A puritdn gyokeri evangelikalizmus jelenléte a skot tarsadalmi életben

Barath egyik irdsdban, amelyet az arisztokracidt és a fels6 kozéposztalyt kép-
visel§ Lorantffy Zsuzsanna NGegyletben olvasott fel, kiemeli a skdt kalvinista
kegyesség sajatos arculatét. ,Ott komolyan veszik Krisztus tanat s érzik és
tudjak, hogy a f6ldi élet, a maga ezer bajaival, csak igy nyer bizonyos nemesebb
tartalmat s adhat némi boldogsagot”.?* A boldogsdgnak egyetlen médja van —
mondja: ,ha masokat boldogithatunk”. Itt nagyon jél megragadhaté Barath ér-
velésében sajat keresztyén hitvalldsa is. Kiemeli, hogy a skétok keresztyén hiten
alapulé adakozésa paratlan szerte a viligon. Valéban ezzel nem tdlzott Baréth,
hiszen a puritanizmus 6rokoseként megjelend evangélikalizmus olyan mértéki
valldsi buzgdsigot eredményezet, amely ritkdn valdsult meg a keresztyénség
torténetében ilyen hosszi ideig és olyan nagy mértékben. A skétok arvahazakat,
utcalanyoknak menhelyeket, a szegény gyermekeknek étkeztetési helyeket hoz-
tak 1étre. Bel és kiilmisszidi célokra az egyszerd skét munkastdl kezdve a hiva-
talnokon 4t egészen a gydrosokig minden tarsadalmi réteg rengeteget adakozott
tarsadalmi és egyhazi célokra. Az egyhazi és tarsadalmi élet a sokszor teljes
atfedést mutatott a skét kalvinistak szamadra. A vallds olyan mértékben atitatta
azt, hogy még vasdarnap is — Bardth nem kis meglepetésére — mindenki csak
az istenes dolgokkal foglalkozott. A kalvinista skétok adakozasa tette tobbek
kozott lehet6vé az edinburghi magyar 6sztondijat is, amelyért szinte minden
egyes didk, igy Barath is szdmtalan alkalommal hdlas szivvel emlékezett meg.

A puritanizmusbdl szarmazé kalvinista kegyességet kiilon értékeli. Ennek
pozitiv hatdsai jelentkeznek a magas kozerkolcsiségben, a mar emlitett adako-
zasban, és a gyermekek valldsos nevelésében a vasdrnapi iskoldkon keresztiil.?*
Bardthot meglepte a hazai sivar lelki élettel ellentétes gyakorlatias és buzgd
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keresztyénség. A naponta elmondott asztali imadsag és az dhitat szerves része
minden skét életének. Ez utébbi kiilonosen is megragadta figyelmét. ,A nap
hazi istentisztelettel kezdddik, és azzal végzddik ahol ismét a csaladfé a pap.
S nemcsak a csalad tagjai vannak jelen, hanem az 6sszes cselédség is. Mindenik
kap egy zsoltart és bibliat, s a szegény, kenyérért dolgozo arva szolgdld ott énekel
és imadkozik kisasszonya mellett, valamennyigjiiknek olvassa és magyardzza a
bibliat a csalad feje, ha egyszer(i szatécs vagy kiterjedt foldbirtok ura. Az Isten
elétti egyenldség (kiemelés Barathtol) egy pillanatra megvaldsulva, de megvalé-
sulva minden nap.** Impondlt neki a vasdrnap szentségének megtartésa is, bar
egy kicsit talzénak érezte a szigorisagat, de itthon is kovetendének tartand az
Istennek szentelt pihenés idejét. Megért6en nyilatkozik a skétok valldsi tiirel-
metlenségérdl is, mert az a sok jo, amit t6lik kap, amellyel példat mutatnak,
feliilirja a vaskalapossiguk fogyatékossagat.”

Vallas, mint erkolcsnemesités eszkoze a nevelésben és az oktatasban

A fiatal magyarorszagi didknak is, teolégus tarsaihoz hasonléan, feltiint, hogy
az egyhdz és vallds iigyének ,,rendkiviil nagy szerepe van a mindennapi életben
[...] A nép éjjel nappal az egyhaz iigyeivel foglalkozik. A hétkoznapi beszédben
ez a legdominansabb téma. Szdja tele bibliai mondatokkal, melyeket gyakran
meglepd, tréfds humorral alkalmaz, meghallgatja és szigorian megbirdlja a
predikécziot, ellendrzi a papot, hogy ,egészséges tanokat” hirdet-e”.?® Felt(ind,
hogy a peregrinus didk nem egy puritan, vaskalapos, 6rom nélkiili keresztyén-
séget lat, ahogy esetleg a ,torvénykezésre” hajlamos skét presbiteridnus valla-
sossdgot dbrazolhatta volna, hanem a humort és az egészséges kedély meglétét
emeli ki. Itt még a nép tisztelettuddan tekint fel a papjara. Talan az eszményi
papi és tanari képet itt kezdi megfogalmazni maga szamadra, hiszen rendkiviili
szimpdtidval ir a neveld, példaadé ,mesterként” tevékenykedd lelkipdsztorrdl.
»A lelkész, ez a jé tisztes alak, akinek semmije sincs, mégis mindene van, ki
tanit, fedd, jot tesz, szeret, enyeleg és tréfal hiveivel, mindeniket a maga idején,
s kirdl annyi tréfds vonds van foljegyezve a skét nép kedélyében”.”

A skdciai a didkokat tudatosan nevel6 és képez6 hatds valészinii hozzéajarult
annak a tandri szemléletnek a kialakitdsdhoz, amely Neumann (Molnér) Fe-
renc irénak, mint kisdidknak egy életre sz816 élményt adhatott. A kinti tanérai
Barathnak is sok konyvet adtak a kezében és & is ugyanezt tette, mint tanar.
Jaki Laszl6 véleménye valdban azt a feltételezést latszik alatdmasztani, hogy
szemléletére a skét kdlvinizmus hatott.
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»...Bardth tandcsara Neumann (Molnér) Ferenc elszor magyarul olvasta
Dante Pokol cimi konyvét, majd ugyanezt német forditdsban. Ezutdn meg-
fogadva Barath Ferenc tandcsat — irja a szerzd — finniil kezdett tanulni, az
egyetlen nyelven, mely valamennyire hasonlit a magyar nyelvhez... Annyira
haladt a finn nyelvben, hogy szétar segitségével el tudta olvasni a Kalevalat, a
finn nemzeti eposzt. [...] Hatdsanak lényege — és az a konyv £6 mondanivaldja
—, hogy Molnar Ferenc Bardth Ferenc eladdsai nyoman olvasékonyvet készit,
s azt feltételezhet6en 50 példdnyban sokszorositja osztdlytarsainak. Balogh
Mihaly gazdagon dokumentdlt konyve alapjan aligha kétséges, hogy ebben az
esetben is nehezen megragadhaté pedagégiai hatdsrdl van szé. Barath sem,
Molnér Ferenc sem volt ,akarki”. Gondolunk itt Barath felkésziiltségére, kiil-
f6ldi tanulmdanyaira, tudoményos publikacidira, egyéniségére, személyiségére,
és Molndr csalddi hatterére, édesanyja irodalmi, szinhazi érdekl6désére stb.”**
Barath azt teszi, amit 6 is megtapasztalt a kdlvinista Réméban, Debrecenben,
majd pedig Edinburghban is latott tandraitdl. A fiatal tanar valéban 6romét
lelte az oktatasban.

Kint tanulmdanyai alatt ébredt rd, hogy az iskolarendszer kialakitdsa mel-
lett, amelyre egész Eurépdban hangsulyt fektettek a protestansok a skétok egy
dologban el8bbre jartak: ,a biblia olvasasa naponként kétszeri foglalkozasava
tétetett a népnek, abba a korban kiszamithatatlan jé hatdst volt. Az értelem és
kedély képezését nem szamitva, az olvasni tudas képességét megérizte az egy-
szer( foldmives vagy napszamos csaladokban, kik az iskolakbdl kikeriilve, talan
soha konyvet nem fognak, ha 6reg biblidjok nincs, melyet esténkét a tlizhely
koriil tlve annyi gyonyoriiséggel olvashatnak”. Barath csaktgy, mint Balogh
Ferenc, Csiky Lajos és Szab6 Aladar debreceni és pesti didkok, kés6bbi teoldgiai
professzorok nagyon fontosnak tartotta a biblids nevelést.?

Ramutatott, hogy még volt a Biblia olvasasa mellett, egy masik nevelési esz-
koz is ,,mely szintén az egyhaz kezébdl keriilt ki”. Kiemeli e lelkészek szerepét az
egyhdz (6n)kormdnyzati forma kivivasdban, akik ,felvitték a szészékbe az tigyet,
s ott fejtegették, izgatva és tanitva. Ezdltal a nép nemcsak magaéva tevé a kérdést,
nemcsak az érdeklédést fokozédott benne a legmagasabbra, hanem egyszersmind
a kérdés vitatdsat kivivén a mindennapi életbe, értelme e vitatkozdsokban ers-
s6dott, gazdagodott, s folytonosan nemzedékeken at foglalkozasban tartatvan,
rendkiviili fejlédést vett, visszahatvan az élet egyéb koreire is”.?° Barath nagyon
taldléan ramutatott a kdlvinizmus demokraciat kialakit6 szerepére, amely Eurépa
szerte parjat ritkitotta Skdcidban. Ez a helyi szinten kivivott 6nkormdnyzatisdg,
amelyet a jelentett, roppant meghatdrozé médon befolydsolta a skétok szabad-
sagszeretetét, ,amelynek parjat hidba keresiink egyetlen eurépai népnél. Nem
csoda, ha ez a nép szereti egyhdzdt.”
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Bardth tdrsadalomtorténeti interpretdciét alkalmaz és az 1870-ben irott
cikkében nem emliti azt a szempontot (taldn mert szdmadra teljesen nyilvan-
valé volt), hogy az evangelikal, belmissziéi irdnyzat nagyon komoly szocidlis
tevékenységet folytatott a kiilonféle presbiteridnus felekezetekben és abban a
puritanizmusbdl fakadé hit, kegyességnek fontos szerepe volt. Ez a lelki moz-
gatérugé sok esetben természetes médon kapcsolédhatott a demokratikus,
raciondlis alapon nyugvé liberdlis eszmékhez. Skécidban sok esetben lathaté
a populdris progressziv konzervativizmus 6sszekapcsolédésa a liberalis érté-
kekkel éppen azért, mert azok a kalvinizmus demokratikus hagyomanyaibdl
(is) nagymértékben taplalkoztak. Az 1897-es frasdban madr ezt leirja. Erre ma-
gyardzatot valdszind, hogy a két cikk eltérd iranyultsaga ad.

A skét nép {6 jellemvondsaként tartja szdmon az egészséges ravaszsagot,
amely nem engedi, hogy riszedjék sem itéleteiben sem véleménynyilvanita-
sédban. Pozitiv értékként emliti az erés nemzeti érzelmet ,,amely minden vala-
mire valé népnél megvan”, tovabbd azon képességét, hogy a helyzettel gyorsan
meg tud alkudni és 6sztonszertien keriili az élet viszonyai kozt az idealist.
Baréth, mint kortérsai Kovdcs Odon, Ballagi Mér vagy éppen eloljaréi Torok
Pal, Szész Karoly akar magyar, akdr zsid6 vagy éppen szlovak szarmazastak
voltak mint Székacs Jézsef mindannyian teljes természetességgel 6sszekapcsol-
tak a patriotizmust a liberalizmussal. Végiil pedig val6szind, hogy egyik leendé
{6 pedagégiai elvét fogalmazta meg hogy ,minden valamirevalé népnél megvan
az igazi kedélyes humornak rendkiviili gazdagsdga, mellyel bearanyozzak min-
tenegy az egész élettel, egy-egy pillanatnyi fényt, elevenséget, deriiltséget adva
legkomolyabb tigyeinek, mely annyira természetiik, hogy mindig, mindeniitt
nyilatkozik nélok, apré dolgokban tigy mint az élet legfontosabb cselekvése-
iben, legmagasabb kérdéseinél, valamint a halélos d4gyon”.?' Igy Barath skét
jellemabrazolasdban az életet alapvetden és mélyen atjarja a humor, a kalvinista
szabadsdgszeretet, az onkormanyzatisag, a haza és egyhdzszeretet.

Nagyon jdl érzékeli a tdrsadalmi dtalakulds folyamatat, amikor a skot fel-
s6osztdaly vilagpolgarra kezd valni a birodalom megnévekedése miatt, mig a
kozéposztaly tovabbra is fontosnak tartja a nemzeti eledeleket, ruhét és szoka-
sokat”.** Barath egyarant lat pozitivumot és értéket a vilagpolgarrd, angolld valé
és a hagyomanyait apold skot tarsadalmi rétegek attittidében. Ez a kozvetit
allaspont tetten is érhet6 az adomarél, a humorrdl valé felfogasaban.

A skét humor nagy rajongdja volt. Didkévei alatt ismerkedett meg Edward
Bannerman Burnett Ramsay, roviden Dean Ramsay anglikan esperes igen nép-
szer konyvével, amelybdl elszeretettel forditott. Az 1858-ban ,,Reminiscences
of Scottish Life and Character” cimmel megjelent konyv szamos kiadast ért meg
mikor 1867 utdn a fiatal Bardth kezébe vette.*® Mivel a konyv a nemzeti karakter
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jellegének fontossdgat hangsilyozta és egyben rendkiviil szérakoztaté is volt
a téma nagyon jél beillett a Vasarnapi Ujsag arculatdba. Barath cikksorozata
elején bemutatja a munkat. Ramsay konyve hat részbdl 4ll. Az elsé az dltaldnos
vonasokrdl szdl, a masodik a vallasos érzelemrdl és cselekedetekrdl, a harmadik
a régi skot vendégeskedésrdl, a negyedik a régi cselédekrdl, az 6todik a ,skot
nyelvben és kozmonddsokban megnyilatkozé humorrdl, s a hatodikban vegyes
tréfas torténetekrdl”. 3

Humor, esztétika és népnevelés:
az angol és skét humor hatasa Barath Ferenc felfogasara

Barath szdmara a humor nem csupdn szérakoztatds volt, hanem a széles vilag-
latés, az ismeretek bévitésének egyik hathatés eszkoze. Egy-egy nép jellemét
éppen a humoron keresztiil lehet alaposan megismerni. El6szor a szérakozta-
tast jeloli meg. ,Akik ebben oly kitlin6 adomékat és elven vondsokat fognak
taldlni, amelyek az olvaséds utdn is egy-egy félorara a legkellemesebb nevetd
izgatottsagban fogjak tartani az idegeket. Nalunk magyaroknal, a kik raériink
az utazason kiviil is az olvasasra, bizonyosan ebéd utan olvasmanyképpen fogta
volna ajanlani, amihez mi azt tessziik hozza, hogy aki igazi lelki gyonyoriiséggel
akar eltolteni egypar érat, ebéd utan vagy vacsora utdn, vagy annak barmely
részében vegye el6 Dean Ramsay konyvét, s czélja el van érve.”** Mdsodsor-
ban aldhtzza, hogy ,az élvezeten kiviil ismeretben is gazdaszik az ember ez
olvasmdany 4ltal. Valamely nemzet jellemének, gondolkodasanak, kedélyének
megismerésére alig van egy-egy kitlin6bb eszkoéz, min azon nép adomadinak,
tréfds monddasainak, feltling sajatsdgok a mindennapi élet egy vagy mas kor-
ében, mutatkoztak és mutatkoznak, s amelyekben éppen azon nép kedély-vila-
ganak termékei nyilatkoznak. Ezek kiilonboztetik meg az egyént az egyéntdl,
a nemzetet a nemzett$l.”*® Harmadszor a humort alkalmazé irénak, mint er-
kolcsbirdnak kell szerepelnie a tdrsadalomban és az igazsdgot kell szem el6tt
tartania.’” Ezt az utébbi szempontot fejti ki kés6bb egyik, a politikai élclapokat
biralé meghatédrozé cikkében.

A politikai élclaptipus virdgkorat a mértékadé szakma 1867-1875 kozé teszi.?®
Ez a korszak éppen az, amikor a fiatal didk Barath Edinburghban megismer-
kedik Dean Ramsay irdsaival és érdeklédése, tobbek kozott, a humor irant felé
fordul. Ennek az oka, hogy a kiegyezés utdn a szdlasszabadsag és a sajtdsza-
badds soha nem latott helyzetbe keriil. Megélénkiilt a kozélet és az élclapok
visszatiikrozték a folyamatosan véltozé politikai irdnyzatok, szellemi irdny-
zatok sokféleségét, amelyet lassan kezdtek kikristalyosodni eltérd tarsadalmi
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és vildgnézeti platformokon. Az élclapok fennmaraddshoz: ,olyan befogadé
rétegek, csoportok létezésére volt sziikség, melyek igénylik és fenn is tartjak az
élclapokat. A polgarsag és értelmiség ekkor még fejletlen, kis létszamu volt, he-
lyettiik a partok hivei tartottdk fenn az egyes lapokat.”*Az élclapok irdnyultsa-
ga is kezdett valtozni a kiegyezés utan. Ezt kovetSen ,mar nem lehetett pusztan
a ,magyart” az ,idegentdl” védé élclapot csindlni. A ,,magyarbdl”, hatalomra
keriilvén, ellentétes osztdlyok, rétegek és csoportok lettek, s f6ként a védekezés
passzivitasdbdl az épités és onigazgatas aktivitasara kellett atvaltani. Anekdo-
tazni persze tovdbbra is lehetett, tette is az Ustékds, azonban egyre inkabb ,a
régi szép id6k” lapos nosztalgidjanak megszdlaltatédjava valt.” +°

Az élclapok egyértelmi kotédése a partpolitikahoz a kortdrsak eltt sem
volt kétséges. A politikai élethez hasonléan mindenegyes élclap besorakozott
valamelyik oldalhoz. Igy a Borsszem Jankét a Reform (1869-1875) parjaként,
az Ustokést a Hon (1863-1882) ikertestvéreként, — a Ludas Matyit a Nép Sza-
vdéként (1868-1872), a Mdtyds Dedkot a Magyar Allam (1868-1908) parjaként
tartottak szamon. Fab6 Edit ramutat, hogy a Borsszem Janké allami biidzsébdl
valé tdmogatottsagat valamennyi élclap sz6va tette.** Legtobbet a Bolond Miska
tamadta a rivalis élclapot és politikai erét.*> Andréassy és Agai, mint Lopszem
Janké és Jula gréf gyakran szérakoztattik parbeszédeikkel a lap olvaséit.”
A legstilyosabb szavakat a Ludas Matyi hasznalt, amely Agait Andréssy lancos
kutyéjaként jelenitette meg.** A lapok értékelésénél Buzinkay szerint az élcla-
pok sivar, olcsé és sziik latokor ellenzéki politizalasabdl egyetlen lap tort ki,
a Borsszem Janké.** ,Ugy is, hogy politizalasanak volt eszmei alapja, tavlata
és latékore, s ugy is, hogy a politikat csak, mint a mivel6dés és tarsadalmi
haladés jelz&jét tartotta fontosnak. A tobbi lap els6sorban arra hasznélta az
élclap kiilonleges helyzetét, hogy politikai ellenfeleit az eszkozok vélogatdsa
nélkiil tdmadja, az érvet leggyakrabban durvasaggal helyettesitse, a Borsszem
Janké viszont politikai éld irasaiban, karikattiraiban is jellemzésre és isme-
retek terjesztésére torekedett”. * Ennek a véleménynek némiképp ellentmond
éppen a fenti szerz6 altal is idézett Barath Ferenc féle tanulmany, amely ma
is impondléan mértékadé maddon illeti kritikdval mind a két politikai oldalt
»aldzatosan” kiszolgdl6 élcben, humorban kiszolgdld kritikat.” A kortérs Ba-
rath szerint a Borsszem Jankd is igencsak elfogultan és egyoldaldan irogatott.
»A magyar élclapokrdl” cimi irdsa egyarant kritikusan szemléli mind a kor-
manyparti mind pedig az ellenzéki élclapokat. A fiatal tandr irdsa valéjaban egy
kiegyensulyozott remekmd, amelyrél semmilyen értelmiségi nem mondhat le
ma sem. [rdsdban szellemesen vezeti fel alapallasat, mely szerint eddig (1874)
senki se illette kritikdval a kritikusokat. Mdr a gondolat felvetése is zsenidlisan
Gjszer( volt, amelyet igy fogalmazott meg: ,Ovakodds volt-e ez a tisztességes
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uri ember részérdl, aki tartézkodik a vésott, ingerked$ bohdczczal szdvitaba
elegyendi, nehogy 6 is megkapja magéét, amit igy talan elker(ilhet? Avagy le-
nézés, kicsinylése az élczlapoknak és azok hatdsanak.”®

Mindkét esetet helytelen allasfoglalasnak tartja, mert az els6 esetben gyon-
geség a masikban pedig mérhetetlen tévedés hibdjaba esik bele az ember. Barath
esztétikai és erkolcsi szempontbdl birdl. Nagyon elmésen érvel amellett, hogy
az élclapok éppen azt nem teszik, amire hivatottak volndnak. Nem miivelik a
kozonséget. A helyesen felfogott erkolesbiré ,magas székébdl (mert tulajdonkép
csak ott van helyok és sehol mdsutt) tobbé-kevésbé lesiilyedtek, vagy siilyedében
vannak az utczai vasott gyerkécz vagy a mulattaté bohdcz kategériajaba, akik
bantalméanak minden tisztességes ember ki lehet téve a nélkiil, hogy onnat
follebbezés lenne akdrhova”.*® Ezt a gondolatot ismétli meg egyik kedvelt angol
regényirdja jellemzésénél is: ,Thackeray, az erkolcsbird, sehol sem olyan erés és
szigord, és tegyiik hozz4, meghat6 és gyongéd, mint e két munkajaban”.*° Ez a
két munka Humoristdk és A négy Gyérgy volt.

Barath nagyon kedveli a humort, a politikai élcet is, de igy véli, hogy nem
mindegy ,,min nevet, vagy mit giinyol ki egy nemzet, élczlapjaiban: az épen
olyan fontos, mint az, hogy min sir, vagy min lelkes(il”.>' Keményen ostorozza
a mindkét oldalon megtaldlhaté élclapokban hogy ,vajon eltaldltak-e mindig
a hatdrpontot a szent és a szentségtelenkozt, a hangot, a modort s a hogy va-
lamely targyat kicstfolni lehet, az igazsagot és méltanyossagot, amelynek ozt
is meg kell lenni, a hatart, a melyen ttllépni nem szabad”.** A fiatal tandr itt
is az erkolcsi {tész nevelGi, tanitdi szerepét tartja szem el6tt és azon bankdodik,
hogy mennyire elmaradtak az élclapok a kivanatos mércétSl. Véleménye lestjto,
mert a ,,mi élclapjainkban”, ahogy éppen ma is torténik a 21. szdzadban nem
taldljuk meg az igazsag és erkolcsi magassdg iranti igényt. A liberalis eszmé-
ket nagyon kedveld szerz§ itt megmutatja értéktarté (a konzervativnak sz¢ itt
nagyon félrevezetd lenne) és érteket adni kivané allaspontjat, vagyis hogy az
élclapoknak jogukban all masként vélekedni a hatdrokrél. Ezek utdn velésen
megfogalmazza veliik szemben éllasfoglaldsat és egyben tarsadalompolitikai
hitvalldsat is, mely szerint ,,azonban se hatasukat kicsinyelni, se ket a kritika
alél kivonni nem lehet, a kozerkolcesiség kara nélkiil”.>® Barath egyaltaldn nem
eltilzott hangon figyelmeztetett az elemzd kritika veszélyes elmaraddsdara, mely
miatt élclapjaink gattalan szabadsidgban képzelték magukat, a partpolitikai har-
cokban szinte minden eszkozt kiméletleniil felhasznaltak, s ,,a part-szempont
az igazsag szempontjat mondhatni egészen elnyelte”. Szemére vetette a ,komoly
kritikdnak”, hogy nem vette észre: az élclapok néhdny év alatt milyen jelen-
tékeny mértékben médositottak a kozonség izlését. Roppant jol ragadja meg
az élclapok befolyasdnak sulyat, mivel amiket irtak, ,azoknak mély, komoly
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erkolesi hatasuk van a nemzetre, néha nagyobb, mint a komoly lapirodalom
jelentékeny részének 6sszevéve...”*

Az élclapok feladatat abban jeloli ki, hogy az erkolcs birai legyenek a ,,nemzet
dolgai fol6tt, s annyiban annak irdnyzdi, csakhogy az itélet és nevetés dlarcza
alatt mondjéak ki, épen mint a satirai és humorista kolté. S jél mondja Arany:
‘A bolondot, ha bolondoz, neveti a sokasdg, De ha okos nincs szavdban, id6t
vele te ne tolts’ ”.°° Bardth szépen bontja ki miként is képzeli el az erkolcsi {tész
szerepét. A tarsadalomkritikdnak a célja, hogy megjobbitsa az embereket a
humor, élc és szatira sajatos keverékével és nevelje a tomegeket. A magyar sajtd
torténete e részének torténetirdja szerint: ,A reformatus gimndziumi tandr és
irodalomtorténész Barath kritikdja konzervativ fenntartdsokkal értékelte az
élclapokat, s éppen a kor és az élc, a kor és a szatira sziikségszer(i 6sszefliggésére
nem figyelt fel. it nem a miifajhoz méretezte, igy fejlédésének sem adhatott
iranyvonalat — viszont a lapok merev partpolitikai fliggésének veszélyére ra-
vildgitott.”*®

Ennek az allitasnak éppen ellent mond Wintermantel Istvan tanulmanya.
A szerz6 taldléan ramutatott, ahogy a fenti Arany Janos idézetbdl is érzékelhetd,
Barath éppen az Arany Laszl6 dltal elinditott iranyat képviseli. Mindkét egykori
nagykérosi didk a komikum teriiletén a szatirdnak adja az els6bbséget éppen an-
nak realista, tarsadalombiralé jellege miatt.5” Bardth konzervativ gyoker@ nem-
zeti liberalizmusa éppen a miifajnak a kereteit jeloli ki. O pontosan védelmezi a
nagyon radikdlis, szatirikus kritikat, de tudni véli a hatart is. Ez pedig az erkolcsi
nevelés magasztos és tiszteletre mélté célja. Az élc ezért sose lehet gatlastalan,
lekotelezett, elkotelezett valamelyik politikai irdnyba és alpari pedig végképp
nem. A reformétus tandr valéban az erkolcsnemesitd biréi széket ajanlja. Win-
termantel aldhtizza, hogy Barath Ferenc teszi a legnagyobb engedményt a szatira
humorba valé emelésének. ,A szatirat nemcsak beengedi a komikus korébe, ha-
nem a humornak elengedhetetlen részévé teszi”.’® Ha elfogadjuk Szalay Kéroly
szemléletét, mely szerint a komikum az a kozos ,6sanyag”, amelybél a szatira, a
humor és az irénia szdrmazik, akkor érthetévé valik Barath allasfoglaldsa is.>®
Erdemes megallni itt egy kicsit és a kortars angol és skét irodalmat tanulmanyoz-
ni e tekintetben. Ott a humor és a szatira tobb irénél is taldlkozik. Ez a hatds,
lehet, hogy éppen Skdciaban alakul ki vagy valik tudatossd, amennyiben ezt még
otthonrdl hozza a fiatal reformatus didk.®® William Thackerey Macpeacer§l irott
hosszu tanulmdnya alapjan feltételezhetjiik, hogy itt nem feltétlen Arany hatdsa-
rél van szé csak, hanem egy fiiggetlen angol hatast is lathatunk, amely valészint
a két edinburghi évnek koszonhetd.s

A humornak helye gy a regényben, mint az élclapokban. Ezt legkivalébban
Thackeray angol regényiré valésitotta meg. Tanulmadnya elején igy jellemzi 6t:
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»elbeszél8, és moralista: rajzold és satiricus; kegyetlen birdja a jellemeknek
és erkolcsoknek, kigtinyol6éja még 6nmaganak is, a nélkiil, hogy megszlinnék
emberszeret6 lenni; nagy tanitvanya és utéda a XVIII. szazad angol humoris-
tdinak, — csakhogy magasabb morallal és nagyobb miivészettel, — akikkel, s a
kiknek kordval annyi elszeretettel foglalkozott egy par miivében”.®* Nemcsak
irodalomelméletileg érdekes Bardth tanulmdanya, hanem hatastorténeti szem-
pontbdl is. Feltételezésiinknek, mely szerint az csak Aranynak tulajdonitott
hatds nem 4llja meg a helyét éppen a targyalt tanulmany ad igazoldst. Barath
metsz6 kritika ald vette mind a Jékai altal szerkesztett népi irdnyultsaga Usto-
kost mind az Agai Adolf altal szerkesztett Borsszem Jankot is. Az el6bbi ,pa-
raszt szdjjal teszi” azt, amit a masik ,a rouénak eltakaré finomsdagaval”. ,,Egyben
tokéletesen megegyeznek, hogy tragarsagokat, a szemérmet sérté élczeket sze-
retik olvasdiknak foltdlalni”.®® Ezekben a sorokban is nagyon vildgosan tetten
érhet§ az erkolcsi itész, az arany kozéputat valasztd szerep.

Ugy tiinhetett, hogy ttlsdgosan idealisztikus az élclapoktdl elvarni, hogy hu-
moros formaban vagy éppen olykor szatirikus hangvételben megfogalmazzak
meg a kritikdjukat és igy toltsék be az erkolcsbiréi szerepet. Nos, Barath ponto-
san arra a Skécidban szerzett tapasztalataira hivatkozik, amelyet mint mintat
ad a magyar hirlapiréknak. Az angol Punch éppen ezt az idedlis eszményt tartja
fenn, mégpedig kivalé médon. Ideirta a Thackeray Jeames” Diary és a Snob
Papers élces munkadit, amelyeket a fiatal tandr nagyon kedvelt.** Barath stilusa
magaval ragadd, hiszen irdsaban éppen 6 is azon élcelédik, hogy a Borsszem
Janké a Punch-ban kozolt humort hogyan is mondand el. Fricska ez a magyar
élclapoknak. Talalé is. Keményen ostorozza mindkét politikai irdnyzat szekér-
toldjaul szegddott élclapot amiatt is, hogy ,semmiféle magdn egyén rovasara a
nagykozonséget mulattatniok nem szabad: az altalanos erkolcsi torvény tiltja”.
Itt a Borsszem Janko gatlastalan és hatarokat nem ismerd személetét birdlja,
majd az Ustokost is elitéli a ,botranyosan izléstelen” Kotlik Zirzabella alakja
miatt.®® A magyar élclapok hdborujat is 6sszehasonlitja a skdciai tanulményi
ideje alatt megismert Punch és Disraeli kozotti viaskodéssal és ramutat, hogy
elegansan, uriember médjan is lehet viselkedni a metsz6 kritika gyakorldsakor.

Barath Skécidban szerzett hatdsa egyértelmden tetten érhetd gondolko-
dasaban. Az angol és skét szatirikus hangvételd humor szdmara a minta,
ahol szerinte megvaldsul az élclapok kiildetése. Erre hozott fel példakat majd
azokat igy kommentélta: ,Az élclapok csak abban kiilonb6znek e tekintet-
ben a komoly lapoktdl vagy konyvektdl, hogy ezt az ot nevetve mutatjak fel.
De ha ezt nem hirdetik, nincs joguk rd, hogy csak egy pillanatig is éljenek.
Mindaz, aki a nyilvdnossag el6tt folemeli szavat, vagy igazsdgot mondjon, a
maga legjobb meggy6z8&dése szerint, vagy pedig ne széljon egy szt is”.% Szigora
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birélat ez, hiszen az élclapok elsédleges célja a politikai felhangolas és a széra-
koztatds volt, amely nem riadt vissza a vulgaris kiszélasoktol sem.

Hogy milyen eszményképet képzelt el Barath azt j6l mutatja az irodalom
jeles angol és skdt személyeirdl vallott felfogasa. Thomas Carlyle-t és Thacke-
ray-t egyforman humoristanak és erkolcsbirédnak latja Barath. Ez a megélla-
pitas els6re meglepSen hathatott, hiszen sokan regényiréként ismerték Sket.
Az el8bbi inkdbb a torténelem eseményeire és alakjaira alkalmazza itéletet,
addig az utébbi az emberek mindennapi életét értékeli regény alakjaban. Carlyle
a torténelemben ,hatalmas hirdetdje lesz a hésimddasnak, addig Thackeray
hadat tizen a regény-h6soknek s irtobb gy6zelemre hatja végre hadjaratat, mint
barki més. De szivében ott van a hdstisztelet magva”.®” Ezt azzal indokolja, hogy
elészeretettel nyul vissza Shakespearehez. Carlyle eleven lefrasaival regényessé
tette a torténelmet, addig Thackeray oly redlissd tette a regényt, mint el6tte
senki mds, s6t nyiltan és egyenesen legalabb annyi realitast kovetel a regény,
mint a historia alakjai s annyi targyilagossagot a regényird, mint a torténetird
szamdra.*®

Barath életttjanak ismeretében jol korvonalazédik az a személyiség, amely
mindig kedvelte a sz6kimondast, a karakteres megfogalmazdsokat, de roppant
érzékeny lelkialkatként fontosnak tartotta a hatdrokat is. Taldn 6nnon szemé-
lyisége védelmében is. J6kait és Thackerayt parhuzamba allitva a kovetkezd
meglatasra jut: ,Az emberi természetnek az a félelemes és szdnalomra mélté
tulajdonat, hogy az a jonak és rossznak sajatsdgos vegyiiléke s hogy bizonyos
harmonicus tokélyre eljutni képtelen. S hogy a nagy er6k nagy gyongeségekkel
parosulnak s minden reményilink magaval és magaban hordja sajat visszajat
és gyongeségét: kevés ember latta oly tisztdn s taldn senki sem mutatta f6l oly
meggy6z6 és megdobbentd vildgosan, mint 8. Targyilagossdgdban, az igazsag-
szolgaltatasban, a melyet minden alakjaval szemben tantsit: van valami rette-
netes. Ezért, hogy a naiv hivd lelkek nem tudtdk élvezni Thackareyt (kiemelés
t6lem); félnek téle, visszahizéddnak metsz§ kése ell. E vildgnézet tekintetében
alig van két nagyobb ellentét, mint § és a mi Jékaink kozott”.

A Thackarey rajongé Bardth szerint, mig az angol iré az emberi természet
e konyortelen hi rajzaban sok részben Keményhez hasonlit, inkabb epikai for-
maju tehetség. Thanckeraynél az alanyisag mar mint humoristdnal is, inkdbb
el6térbe nyomul és szinezésének sajatsagos jelleget at. Mind a kettére raimond-
tak, hogy pesszimista. Az drnyalatokat finom rezdiiléssel érzékel6 Barath hozza
teszi, hogy ez tobbe vagy kevésbé igaz, de pesszimizmusuk ténylegesen kiilon-
boz8. ,Keményé inkdbb hasonlit egy gondolkodé philophuséhoz, a kit itél§ esze
tett azzd; Thackeray-é egy katedra szénokéhoz (a mely szerepet sokszor {6l is
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veszi regényeiben), ki fajé szivvel a vildg hitisdgardl ‘predikal’. Azé lever&bb;
emezében f6l-fol villan egy kis der( s a humor napfénye.”®

Ezek utdn a humorista Thackereyt el is helyezi az angolszdsz irodalomban.
Az irét nagy realistanak tartja, aki minden kortdrsa felett allt e tekintetben.
»Dickensnek talan mélyebb rokonszenve van az ember irant humora deriiltebb,
napfényesebb. Géniusanak egy-egy villanata a jellemzésben megkapd, egyes
pontokra iszonyu vildgot tud vetni: de egészében a jellemfestésben tiloz; szereti
a végleteket, kiilonosségeket, a melyek pedig nem az életéi”.”* J6 érzékkel ragadja
meg George Elliot munkassdgat is, aki finom jellemabrazolasokat mutat be ,s
olykor oly finoman bonczolja f6l az indulatok, érzelmek szalai a miné munkara
csak né képes. Humora is van, a mint az Bede Addm Poysernéjében oly kitling
moédon jelentkezik; de a targy és hang valtozatossidgaban kordntsem éri utol
masik két tarsat s az élet tragikusabb osszelitkozéseinek rajzahoz nincs kelld
ereje s ott is inkdbb csak az egyén bensejének bonczoldsdban nagy mester.””!

Egy egészen sajatos felfogast latunk volt edinburghi peregrinus didk iro-
dalomértelmezésében. Barath kétségkiviil eredeti gondolkodé volt, aki rajon-
gott érte, de kritikus is tudott lenni tudatosan felvallalt elfogultsaga mellett.
Az irét az angol proza egyik legnagyobb képvisel§jének tartja. Jokait is Gyulai
Pal ,,a legnagyobb magyar humoristdnak” tartotta pedig annak munkassagat
legfeljebb csak dthatotta és szinezte a humor.”? Ha ezt szem el6tt tartjuk, akkor
Barath irodalom felfogésa jol beilleszthet6 a kortars kontextusba. Szimpatikus
szamdra hogy Thackeray életfelfogdsa nem naiv és nem a rézsaszinnel fests
irék kozé tartozik. Ebben azonban nagyban kiilonb6zik Jékaitdl, amelyre ra is
mutatunk majd. A reformdtus tandr életitjanak végét ismerve ugy érezhetd,
hogy éppen azon a ponton rokonszenvezett vele, ami benne is meglehetett.
A humor és a szatira, az 6rom és a melankdlia egyiittes léte, s6t mesteri 6tvo-
zése, amelyben azért mindig a kritikdba menekiil6 realizmus volt az uralko-
d6.” Thackeray munkadit ,bizonyos melanchonia, a badnatnak és fdjdalomnak
bizonyos drnya” szinezte.””* Vitatja azon dllaspontot, amelyet ,,egy két révedez6
német asthetikus” és néhany hazai kritikus is képvisel, akik nem tartjak 6t
humoristanak. Bizonyos értelemben Barath elismeri, hogy még a pesszimista
jelz6t is ra lehetne aggatni, de ,csak gy és nem éltalaban”. Ennek kifejtésével
azonban adds marad. Ragaszkodik ahhoz, hogy a Thackeray altal képviselt élces,
realista, szatirikus humor elengedhetetlen része munkéssaganak. Egyértelm-
en nagyon kedveli az angol irét, azonban a magyar élclapok felett mondott esz-
tétikai itéletét erre a nagy iréra is alkalmazza. Az ir6 szérakoztat, efel6l nincs
kérdés, még ismeretet is kozol az emberi élet és 1élek legmélyebb bugyrairdl.
Végiil igazi erkolesbird, mint Carlyle és Dickens is az.”® Taine véleményével ta-
lan Bardth is egyet érhetett: Thackeray ,azt akarja, hogy minden lapon itéletet
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mondjunk az erény és a blin {6l6tt; 6 mar el8re rosszallé vagy helyesld véle-
ményt mondott, és a parbeszédek és jellemzések nem egyebek ra nézve, mint
eszkozok, melyekkel helyeslésiinket az 6 helyesléséhez, rosszallasunkat az 6
rosszalldsahoz csatolja”.’¢ Ugy tlinik az igazi erkolcsi {tészi mércét még 6 sem
iitotte meg, mert tulsdgosan is irdnyitott, tendenciézusos a vélekedése. ,Ha
Thackeray miiveit és vilignézetét a legmagasabb koveteléshez viszonyitjuk, s
az kérdezziik, hogy azok adnak-e utmutatdst az élet miként valé folytatésara,
megvigasztalnak-e a banatban, kivezérelnek-e a kételkedésbdl, fonntartanak-e
a kétségbeesés utjan: bizonydra nemmel kell felelntink”.”” A szénoki kérdéssel
az {r6 Gjabb erkolcsi feladatat fogalmazza meg a reformdtus tandar. Az iroda-
lomnak dtmutatast, irdnyt kell adnia az olvasé szdmdra, hogy nemesitse és
jobba tegye. Nem elég a realisztikus és elegans humorral dbrazolt lélek-, kor-
és tarsadalomrajz, hanem sziikséges megfogalmazni az igazi tizenetet. Sajitos
hiv6, népi- liberalis kegyességével Barath igy érvel: ,Thackeray nem evangeliom.
De melyik iré az? Bizonyara Shakespeare sem. Eddigelé tobb evangéliom egynél
nem adatott az emberiségnek, amely ott van a kényvek konyvében (kiemelés
t6lem) s, a melynek olvasdsa, még igy is, fél hittel vagy épen hit nélkiil, a szivre
vet némi meleg fényt, két ezer év multan fonnmaradt toredékébdl, annak, a mi
egykor csupa ragyogas és lobogé lang vala.””® Itt Barath liberalis keresztyén
hitvalldsa is hangot kap, amelyben a Biblia egyértelmtien Gtmutatast ad az
emberiség szdmara. Ezt az {izenetet az evangélium fogalmazza meg, amely a
szeretet foglalja legjobban 0ssze szamadra. Hisz a Szentiras gyégyité erejében:
»S mig majd ismét akad valaki, anydnak sziilotte, a ki magadban érzi és képes
lesz szavakban kifejezni azt, a mi egy beteg vilagot még egyszer meggydgyit,
s Uj hitben és szeretetben még egyszer 9sszefoglalja az embereknek egymads
gyllolé és egymassal és onmagukkal dulakodé milliéit: addig kénytelenek va-
gyunk azzal érni be.””® Baréth itt valéban kritikusan itélte meg kedvenc angol
humoristajat. Thackeray vilagnézete — Bardth szerint — abbdl a meggy6z6désbdl
taplalkozott, ahogy az ,emberi természet a jonak és rossznak, a gyarlénak és
tokéletesnek elvalaszthatatlan vegyiilékébdl van alkotva”.?® Ez a felfogds talan
kozel allhatott hozza is, hiszen ez a fajta monizmus egyik sajatossdga volt a
magyar teoldgiai liberalizmusnak is, amely a transzcendenst és az immanenst
azonositotta. Barath népies, biblias hite is ebbe az iranyba tdjékozddott és
vélhetSen éppen ezért volt szdmara rokonszenves a hires regényiré szatirikus
humora, amelyet mint példaképet lattatott és latott. Végiil az is egyértelmd,
hogy protestans vidéki kispolgari csalddbdl szdrmazé Barath szdmara von-
z6 lehetett a Thackeray regényeinek témadja, amelyben az angol tdrsadalombdl
kiszorulé feudalis gondolkoddst helyettesit§ polgari élet- és vildgfelfogas 4llt
koézpontban. A reformkorban elindulé, a kiegyezés utan reményteljesen polgari
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berendezkedésre varakozé protestins értelmiség programja egybe esik az iré
tarsadalom kritikdjaval, amikor a régi vilag szatirikus humorral van dbrazolva.
Olyan h8sok vannak bemutatva a regényben, akikt6l az iré a dolgos életet, a
munkdt megkoveteli mikozben a sznobizmust, a hajbdkolast, dlszenteskedést,
képmutatdst és érzelgGsséget képviseld régi vilagot nevetségessé téve kiginyol-
ja. A polgarosodé magyar protestins értelmiség egy jelentds részének ez az
allasfoglalas taldn tdrsadalmi programot is jelentett. Bardth életében a demok-

ratikus tarsadalmi berendezkedést elérd skot és angol kdlvinizmus éppen ezért
valhatott mintava.
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és Németh G. Béla (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1985), 217-225 (p. 219).

4 ,Kozmivel6dési sajté 1867-1875. II. A nemesi értelmiség reformatus szinezeti
lapja, a Vasarnapi Ujsag” in A magyar sajto torténete 11/2 szerk. Kosary Domokos
és Németh G. Béla (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1985), 217-225 (p. 220).

5 A koltd és mifordité Szdsz Kéroly (1829-1905) volt fémunkatdrsa, az irodalmi és
»m4ds napi rovatok” vezet8je. Belmunkatérsa 1867-69-ben Réthi Lajos (1840 -?) volt,
aki reformaétus lelkészi palyakezdés utdn ifjisagi és néplapjaival (N6vendékek Lapja,
J6 Barat), cikkiréi termékenységével, kés6bb pedig, a nyolcvanas évektdl, mint az
Erdélyrészi Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilet Hunyad megyei elnoke volt ismert.
Réthit 1872-ig DOmotor Janos (1843-1877), a pesti reformdtus gimndzium angol- és
filozéfiatandra, valamint a Hon cikkirdja, a késébbi fiiggetlenségi parti képviseld,
Tors Kdlmén (1843-1892) kovette. Gyulai Pdl, Arany Janos és Vajda Janos mellett
rendszeresen publikdlt a koltk koziil Gyéry Vilmos (spanyol és svéd forditaso-
kat is), Dalmady Gy6z6, Szdsz Béla, Fejes Istvan és Illyés Balint, az elbeszélk és
tarcairdk koziil Salamon Ferenc, P. Szathmary Kéroly, Kazar Emil, Dedk Farkas,
Baksay Sandor. A torténelmi, irodalmi, mtivészeti, esztétikai, néprajzi, mtivel6dési
frdsokat és uti beszdmoldkat Ipolyi Arnold, Rémer Fléris, Vambéry Armin, Szabé
Karoly, Szilagyi Sandor, Pauler Gyula, Nagy Ivan, Thaly Kdlmén, Erédi Béla, Ta-
kacs Lajos, Barath Ferenc, Beothy Zsolt, Kenessey Albert, Orban Baldzs, Brassai
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Samuel, Szinnyei Jézsef, Konyves Téth Kdlmén, Varga Janos, Ballagi Aladdr, Gyorgy
Aladar, Sami Lajos, E6tvos Lajos és E6tvos Karoly irta. A kozgazdasagi és termé-
szettudomanyos irasok f6ként Herman Ottd, Gyérgy Endre, Dapsy Laszl6, Hoitsy
Pal tollabdl szarmaztak. Kiviiliik alkalmilag megjelent valéban minden kortars,
aki tollat vett a kezébe. (Vo. 1879. 11. 170.)

»Kozmivel6dési sajté 1867-1875. II. A nemesi értelmiség reformadtus szinezetd
lapja, a Vasérnapi Ujsdg” in A magyar sajté torténete 11/2 szerk. Kosary Domokos
és Németh G. Béla (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1985), 217-225 (p. 222). p. 221.
KOMAROMY, Lajos: ,A skét misszié Pesten”, Vasdrnapi Ujsdg 17.6 (Pest: 1870.
februdr 6), pp. 73-74.

»Kozmivel6dési sajté 1867-1875. II. A nemesi értelmiség reformatus szinezet(
lapja, a Vasarnapi Ujsdg” in A magyar sajté torténete 11/2 szerk. Kosary Domokos
és Németh G. Béla (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1985), 217-225 (p. 222).
»Kozmivel6dési sajté 1867-1875. II. A nemesi értelmiség reformdtus szinezet(
lapja, a Vasarnapi Ujsig” in A magyar sajté torténete 11/2 szerk. Kosary Domokos
és Németh G. Béla (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1985), 217-225 (p. 222).
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Béla és Barcza J6zsef, D. Dr. Harsdnyi Andrés Alapitvany Kiadvanyai IV (Debrecen:
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BARATH, Ferenc: ,A skét tarsadalomrdl”, Protestdns Szemle 9.1-10 fiizet (1897),
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390).

KOVACS, Abrahdm: ,,A magyarorszagi vasirnapi iskolai mozgalom kialakul4sa és
Uo. szervezeti megerésodése” in Reformdtusok Budapesten, szerk. KOSA Lészld,
vols 2. (Budapest: Argumentum Kiadé, 2006), II. pp. 997-1013.

BARATH, Ferenc: ,A skét tarsadalomrél”, p. 396.

BARATH, Ferenc: ,,A skét tarsadalomrdél”, p. 401.

BARATH, Ferenc: ,,Adomak és jellemvondsok a skét életbdl. Dean Ramsay konyve
1", Vasdrnapi Ujsdg, 17. 4 (1870. januér 23.), 46-47. (p.47).

Uo.

JAKI, Lészl6: Balogh Mihaly, , Tiszteletpéldany”. Bardth Ferenc és Molnar Ferenc
taldlkozdsa a Budapesti Reformatus F6gimndziumban. Kunszentmiklés, 2008. El-
hangzott a konyv sajtébemutatéjan, 2008. december 10-én, az Apécai Kiad6 bu-
dapesti székhdzdban. Neveléstorténet 3-4 (2008).
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(1904), pp. 1-16., Szabé6 Aladdr, ,Terjessziik a Bibliat”, PEIL 46.48 (1903), p. 762.
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1., Vasdrnapi Ujsdg, 17. 4 (1870. januér 23.), 46-47. (p. 47).
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nékkel kapcsolatos tdrsadalmi sztereotipidk viltozdsa az élclapok tiikrében.” 2007.
Doktori disszertécid, p. 36.

Jovedelmi bevallasok, Bolond Miska, 1868. jul. 26. 120., Heti kép, Bolond Miska,
1868. szept. 27. p. 156. (21. kép)

Lopszem Janké. Kedves papa, mikor lesz mér vége Paris hatdrzaroldsdnak? Jula
gréf. Hat mit érdekel téged az? Lopszem Janké. Nagyon nélkiil6zom a périsi élcz-
lapokat. Jula gréf. Mintha bizony te a régi pdrisi vallalatokbdl is nem lophatndl; hat
azt a legkozelebbi képedet, a hol Jules Favre egy ldbtéra dllva beszélget Thiers-el,
nem egy régi franczia véllalatbél loptad? Lopszem Jankd. Hét a papa ezt is tudja? —
no ezt a hirt bizonyara megint az ,Arva Miska” terjesztette el; ezen ,Arva Miska”
miatt maholnap az embernek nem is lehet becsiiletesen lopni. Lopszem Jankd, Jula
gréf, Bolond Miska, 1870. okt. 23. p. 169.

Két régi torténet Gj kiaddsban, Ludas Matyi, 1871. jul. 9. 220-221. Milyen demok-
ratdk vagyunk mi? Ludas Matyi, 1871. aug. 6., pp. 252-253.

,,Elclapok 1867-1875", In A magyar sajté torténete 1705-1892 f&szerk. Szabolcsi
Miklés szerk. Kosary Domokos és Németh G. Béla. 3 vols. I1.2. 1867-1892., p.170.
»Elclapok 1867-1875”, p. 170. Ezzel a megjegyzéssel kicsit azt sugalmazza a szerzd,
hogy a Borsszem Janké jobb és nivésabb volt, mint a tobbi. S6t a kovetkezd bekez-
désében sajat magdnak mond ellent, amikor Bardth csattandsan taldlé kritikdjaval
egyetért. A torténetirdsban itt sajatosan tetten érhetd a régi rendszer ideoldgiai
iranyultsaga.

BARATH, Ferenc: ,A magyar élczlapokrdl”, Budapesti szemle (1873-1944), 2 évf.
4. kot. 8 (1874), pp. 396-402.
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1985), p.170.

WINTERMANTEL, Istvan: ,Reviczky Gyula humorfilozéfidja”, Irodalomtorténeti
Kozlemények 75.1 (1971), 184-191 (p. 184).

Uo. Baréth felfogdsa szemben 4ll a Jean-Paul kovetdivel, akik elmarasztaljak a
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szat{rat, mert nem enyhiti a ritat és a szenvedélyt. De szemben 4ll épp a sajtétor-
ténet e részét iré torténészével is!

SZALAY, Karoly: Humor és szatira Mikszdth kordban (Budapest: Magveté kiado,
1977), p. 8.

Az is kérdés, hogy vajon mindeniitt a mindig nyugati hatdsokat kell keresiink és
nem feltételezhetd, hogy 6nallé gondolkoddssal sajat fejlddés eredménye is lehet
hasonlé. Mintha csak mindig mi tudndnk hasonlitani nyugathoz.

BARATH, Ferenc: »Thackeray Makepeace-Vilmos” (1811-1863) : [A brief memoir
of the late Mr. Thackeray. By James Hannay. Edinburgh, 1864.; Yesterdays with
authors. Thackeray. By James T. Fields. London.,1872.; Thackeray the humourist
and man of letters. The story of his life by T. Taylor Esqu. London, 1869]”, Budapesti
Szemle, 10. évf. 29. két., 61. sz (1882), pp. 54-93.

BARATH, Ferenc: »Thackeray Makepeace-Vilmos” (1811-1863), p. 55.

BARATH, Ferenc: ,A magyar élczlapokrdl”, p. 398.
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SZALAY, Kéroly: Humor és szatira Mikszdth kordban (Budapest: Magvetd kiado,
1977), p. 12.

BALOGH, Mihdly: , Tiszteletpélddny”: Bardth Ferenc és Molndr Ferenc taldlkozd-
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ANGOL ES SKOT HATASOK
FELMERI LAJOS PEDAGOGIAI PROFESSZOR
GONDOLKODASABAN

A skdciai peregrinacid, amely a magyar didkok szdmdra lehet6vé tette a Free
Church of Scotland altal 1865-ben létrehozott egyetemi oktatasban valé részvé-
telt, szdmos didkon keresztiil gazdagitotta a hazai protestantizmust.! Nemcsak
az evangéliumi, angolszasz kegyességi hatasok érintették mélyen és maradan-
déan, mintegy gazdagitva elsésorban a reformatus egyhdzat a Karpat-meden-
cében, hanem a kortdrs, angolszdsz szellemi és tudoményos irdnyzatok is.?
Ez utébbiakra példa, a debreceni Dapsy Laszlé munkassaga, aki Darwin hires
konyvének els6 magyar forditéja volt.> Egy madsik kivalé didk, a Budapesten
tanult Barath Ferenc az angolszdsz irodalom egyik lelkes és befolydsos hirde-
téje volt, aki olyan neves iréra volt hatdssal, mint Molnér Ferenc.* Sdrospatak,
illetve Kolozsvar se maradhatott ki a donté szellemi forrdssa valé skéciai hatas
aldl. Ez a tanulmény arra tesz kisérletet, hogy roviden bemutasson egy részletet
a Skdcidban ttnak indult hatdsokrél. A brit nemzeti liberalizmus angol és skét
eszméi meghatdrozdan formaltak egy kés6bb igen befolydsossd valé kollégiu-
mi didk, Felméri Lajos életét, aki szegény sorsu székely sziil6k gyermekeként
sziiletett Székelyudvarhelyen és 1894. mdjus 22-én halt meg Kolozsvarott.®
A gimndziumot a sziilévarosidban végezte el, ahol gréf Haller Jézsef csaladja-
ndal neveld volt, egyidejlileg kétéves bolcseleti tanfolyamot végzett.® Teoldgiai
tanulmanyait a Sarospataki Reformdtus Kollégiumban kezdte meg 1862-ben,
egyuttal a f6iskola bolcsészettudomdanyi kardra is beiratkozott, ahol tobbek
kozt Erdélyi Janost hallgatta. Felméri 1863-tdl Pestre keriilt, ahol a Torok Pél
és Székdcs Jozsef altal alapitott Akadémia hallgatéja volt. Ott a ,,philosophiat
Molnar Aladartdl és Ballagi Mértdl hallgatta”’” 1866 Gszén kulfoldi egyete-
mekre peregrindlt,® beutazta Angliat és Skdciat, hogy ismereteit gyarapitsa.
Az edinburghi New College teolégiai fakultasa mellett az egyetemen Alexander
Campbell Fraser® filozéfiai és David Masson'? irodalmi el6addsait hallgatta.!
Felméri az egyhdzi liberalizmus kovetdje lett. A skét puritdn gyokert evan-
gelikalizmus ra nem hatott, viszont roppant nyitottsaggal fordult az angol és a
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skét liberalizmus tarsadalmi, kozoktatasi és nevelési elvei felé, ahogy ez egyik
legkorabbi m(ivébél kideriil.!* Zovanyi szerint 1867 tavaszatdl a jénai egye-
temen is tanult egy szemesztert,’* ahol Kuno Fischertdl és Karl Fortlagétdl
filoz6fiat hallgatott.'* 1867 nyardn beutazta Franciaorszdg egy részét, Svéjcot
és Eszak-Olaszorszagot.”> Németorszagi tanulmdanyait tovabb folytatva, mint
érdekl6dd peregrinus didk a heidelbergi és tiibingeni egyetemeken tanult f6ként
bolcsészetet.'® A heidelbergi egyetemen Zellert, Ttibingenben pedig Vischer és
Kostlin esztétikai el6adésait hallgatta.”

1868-ban a sarospataki féiskola bolcseleti tanszékére hivtdk meg rendkiviili
tandrnak, az elhunyt Erdélyi Janos utéda lett.’® 1869-t6l valt az akadémia rendes
tandrdva és a nevelés oktatdjaként logikat, vallasbolcsészetet és 1élektant adott
el6 egészen 1872-ig.”® 1871-ben megnyitotta a féiskola esztétikai mizeumadt,
melynek megszervezése végett 1869 nyardan Bécsben a képtarakat tanulma-
nyozta. Egy évvel kés6bb Rémdba és Nédpolyba utazott hasonlé céllal harom
hénapra, amelyet a f8iskola finanszirozott.?’ Felméri is tdmogatta a Ballagi Mor,
Kovacs Albert és Fordds Lajos 4ltal alapitott Protestans Egyletet. A teoldgiai
liberalizmus lelkes hiveként vallotta, hogy a megujulé teoldgiai tudomdanynak
nem a dogmatika marad az alapja, melynek konfesszionalizmusa rdnyomja a
bélyegét az egyhdzi tudomdényra. Szerinte a fenomenolégia kell, hogy a modern
teoldgia f6 irdnya legyen ,mivel [...] megfigyelésen alapul6 tudomdany”.* Pata-
kon minddssze harom évig munkalkodott.

1872-ben az Gjonnan alapitott kolozsvari egyetem felallitdsakor 6t hivtak
meg a neveléstudomadny katedrajara. Az 1879-80. tanévben a vallds- és kozok-
tatdsiigyi magyar kirdlyi miniszter megbizasabdl Anglidba latogatott a kozok-
tatasiigy tanulmdanyozdsara, szakmai koratjardl konyvet is irt.>> Az egyetem
filozéfiai kara ,,1880-ban tiszteleti doktori oklevéllel tiintette ki”.?®> Az okta-
tasszervezésben és az intézményi életben is jelentds részt vallalt, 1882-83-ban
a bolcsészet, nyelv és torténettudoményi kar dékdnjava valasztottak.> ,1882-
ben az orszdgos kozépiskolai tandrvizsgald bizottsag elnokévé neveztetett ki
ot évre.””® Neveléstudomdnyi munkéssaga mellett az egyhdzi életbe is nagy
lendiilettel kapcsolddott be, ,,1885-ben a Tiszamelléki Reformatus Tandr Egylet
vélasztotta tiszteletbeli tagjdnak. 1885-t8l az Erdélyi Mizeum Koézmivel§dési
Egylet megalkotasaban tevékeny részt vett, elndke volt az alapszabalyt el6ké-
szit6 bizottsdgnak, 1888-t8l a direktérium, majd annak 1890-t6l tiszteleti tagja
lett.”?® Kulturalis tevékenysége is sok helyen tetten érhetS. 1886-ban az Erdé-
lyi Mlzeum bélcselet-, nyelv- és torténettudomanyi szakosztalya alelnéknek
valasztotta meg, az Erdélyi Irodalmi Tarsasdgnak pedig egyik alelndke volt.
»1891-ben a német Comenius-tarsasig vdlasztotta rendes tagjanak; a budapesti
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népnevelSk egyesiilete, a Maros-Torda megyei és a hdromszéki tanitétestiiletek
pedig tiszteletbeli tagjuknak”.*

Felméri nemcsak az angol és skét, hanem a francia oktatasi rendszerek irant
is érdekl6dott. A kormany megbizasabol 1890-ben két hénapon keresztiil tanul-
manyozta Pdrizsban a francia taniigyi rendszert, és ott volt a vilagkidllitason
is.?® Munkdssdga sok tekintetben eltért az uralkodd, divatos hazai pedagdgiai
irdnyzatoktdl. Részben emiatt, masrészt pedig sz6kimondd, ,,sokat nem teke-
tériazo székelytermészete miatt” nem érhette el az akadémiai tagsdgot. Baratai
jellemrajza szerint ,mindeniitt ott volt azonban az 6nzetlenség, a langolé sze-
retet az ifjlisig, a nemzet szent {igyével szemben. O szigort is volt, a szigor nala
azonban mindig szereteten alapult.”? Felméri személyében a humanizmus és
a nevelés irant mélységesen elkotelezett keresztyén ember arcképe rajzolédik
elénk. Olyan pedagégus vilaga tarul elénk munkdibdl, aki odaadé hazaszere-
tettel munkalkodott a nemzetért, és mindig a névendék szempontjait tartotta
szem el6tt.

Felméri sajitos magyar neveléstudomdnyi felfogasa

Féiskolai katedréra keriilése el6tt (1869) Felméri mar komolyan érdeklédott az
oktatas, nevelés irant, s6t, mar skdciai peregrinus didkként is reformokat siirge-
tett. Az idedlis j iskola tipusat egyetemista hallgatéként igy almodta meg: ,lesz
az Gj iskoldban tanar, ki nem bizonyitvanyaiban hordozza tudoményat, hanem
tudomanyossaga lesz az 6 bizonyitéka”.?° Ez az akkor még ki nem dolgozott, de
megfogalmazott pedagégiai elv hatdrozza meg munkéssigat 1872-t6l az Gjon-
nan alapitott kolozsvari egyetemen. Nem a teljesitményorientalt német okta-
tas, hanem az angol-skot nevelve oktato iranyzat mintaja allt el6tte példaként.
Az ott toltott két évtized alatt igen tekintélyes pedagdgiai irodalmi munkéssa-
got fejtett ki, 1890-ben jelent meg A neveléstudomdny kézikényve cimi mun-
kéja, amely rovid id§ alatt harom kiadést ért meg. frasat elhunyt csalddtagjai:
édesanyja, felesége és Miklos kisfia emlékének ajanlotta.?! A vaskos és szinte
minden témadra kiterjedé konyv negyvenegy fejezetben tirgyalja a nevelés és
az oktatds témakoreit, mint példaul a nevelés és az ember, erkodlcsi érzet és fe-
lel6sségérzet, nevelés és csalad, nevelés és a nemzeti tarsadalom, a taplalkozas,
az idegrendszer szerepe a testgyakorlatokban, a jaték, az atlétika, a pihenés és
az alvas, érzékek és az értelem, gondolkodasra nevelés, olvasmdanyok, a 1élek
egészségtana. A mivet négy nagyobb szakaszra osztotta: a nevelés dltaldnos
bevezetése utan a testi, az értelmi és az t targyalja kiilon fejezetekben. Pedagé-
giai elvét nagyon jol érzékelteti a magnum opusdban irt el6szava, mely szerint a
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»neveléstudomany feladata megtanitani az 4j nemzedék leendd neveldjét, hogy
miikodése sarkpontjat ne elavult dogmékba, hanem az ifjii természetében és a
nemzeti jellemben keresse”.?> Szdmadra a nevelés tudomdnya nem egyéb, mint
alkalmazdsban lev§ pszicholégia.® A gyermekek 1élektandnak megismeréséhez
mélyrehatd pszicholdgiai tdjékozottsag sziikséges. A pszicholdgia ,0két adja,
hogy mért helyes ez a szabaly s miért nem helyes amaz, s végre belatast enged a
gyermeki élet bonyolult és finom szerkezetébe”.?* Aldhtizza, hogy a neveléstudo-
many sok tekintetben alkalmazott pszicholdgia, de nem minden tekintetben, a
két tudomany kozti viszonyt a fizika és a matematika kapcsolatahoz hasonlitja.
Nem a matematika veti fel a problémakat és a feladatokat a fizikus szdmara,
de ha az utébbi ,megismerkedhetett a mathezissel, annak formulait széltében
haszndlja a természettani problémdk megolddsira”.®* A tandr sem véarhatja a
pszicholégiatdl a nevelési feladatainak tisztazdsat, de ,igenis atveheti t6le azo-
kat az elveket, amelyek a nevelés feladati megolddsat megkonnyitik, miikodés-
ében biztosan tédjékoztatjak”.?® Felméri pedagédgidjaban a nevelésnek — mint
ahogy lattuk eddig is — a gyermek onfejlédését segits és iranyitd szerepe volt.
A pszicholdgiai jartassag hidnya nélkiil szerinte a neveld csak ,kuruzsld, a rutin
embere”.?” A {6 hangsuly az ifjd lélek és elme miikodésének a megfigyelésére
kell, hogy essen. A tudésnak meg kell ismerkednie a neveléstudomény minden
eddigi elemével, ,rd kell tennie a kezét a szeme el6tt fejl6dé nemzedékek iit6-
erére, meg kell vizsgalni a nemzet bels6 alkotdsat, szervezetét; felbonczolnia
a szivet, az érzést, a hajlamot, az er6t, a szellemet, amelynek pedagdégusa akar
lenni”.*® Erre pedig sok id6re van sziiksége a tandrnak.

Felméri éva int attdl, hogy a nyugati mintakat vegyiik at: ,nagyot hibazik az,
aki idegen sablonok szerint akarja nevelni a magyart. [...] Aki a német szerve-
zetekre ill6 és a német természetbdl kifolyé neveléstudomanyi dogmak alapjan
akarja a magyar ifjut kinevelni, az megront egy 8serét, egy természetet, nem
nevel bel6le sem németet, sem magyart, hanem olyan valamit, amibdl ismét
nem lesz sem német sem magyar”.** Hasonl6an, kissé humorosan irja, hogyha
a francia nevelést kivanjuk az angolba beoltatni, akkor az olyan kivansag lenne,
hogy az almafa kortéket teremjen. Felméri komolyan hisz az egyes nemzetekre
jellemz8 néplélek fogalméban, és azt figyelembe véve kivdnja végezni a peda-
gogiai, tanitdi és nevel6i munkat. Nevelési elve szerint nagyon fontos a nyugati
mivelt népek neveléstudomdnyi eredményeit tanulmanyozni, amelyhez ,annyi
megfigyelés és kitarté munka utdn jutnak, de még nagyobb botorsag a talajba
olyan névényeket iiltetni, oly magokat elvetni, a melyek abbdl a talajb6l nem
taplalkozhatnak és ki nem fejlédhetnek”.*

A neveléstudomdny tdrgya a szorosabb értelemben vett nevelés, amelyet igy
hatarozott meg: ,,a neveld céltudatos hatédsai és azoknak a novendékek részérdl
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valé feldolgozasa”.*' Figyelmeztet arra, hogy csak azok a céltudatos hatdsok
tekintheték nevelének, amelyeket a novendékek feldolgoznak. Agoston igy
0sszegzi Felméri pedagodgidjanak a lényegét: ,nem deduktiv tételek kijelolte
uton, hanem a névendékek természetét, sajatossagait tekintetbe véve lehet csak
eredményesen nevelni”.*> Agoston szerint Felméri a nevelés céljat is Jacob Mill
alapjan fogalmazza meg: ,a nevelés célja az egyént magara és mdsokra néz-
ve, amennyire csak lehet a boldogsdg eszkozévé tenni”.*® Itt nincs kijatszva
egymadssal szemben az egyén és a tarsadalom boldogsaga. Az egyén erkolcsi
nevelésének a célja a tarsadalmi jolét biztositasa. Ez nagyon vildgosan kitlinik,
amikor a nemzeti nevelésrél vallott elveit kicsit részletesebben bemutatjuk.**
A nevelés altalanos céljanak megfogalmazasakor Felmérinél mindig elvalaszt-
hatatlanul egybeforr az egyéni és a tarsadalmi szempont. A nevelésnél arra kell
torekedni, hogy a novendékeket a csalddban, az egyhdzban, az dllamban és a
tarsadalom mds teriiletein megélt ,tarsas életre” kell ,megfelels értelmi és er-
kolcsi szokasok kialakitasaval felkésziteni, hogy a szabadsdgot okosan haszndlni
birja, ekként 6nalléva lenni tudjon”.** Az 6nallésagot tigy fogja fel, hogy csaladi
és iskolai nevelés utan az ember el kell jusson az dllandé 6nképzés igényéhez.
»Ebben a szellemben monda Guizot, hogy a nevelés f6 célja megtanitani az

embert, hogy magat nevelje, mikor mar mdasok nevelni megsztintek”.*¢

Idegen német utilitarista vagy alkalmazott nemzeti liberalis nevelés

Béar a német és az angolszdsz hatasok egyardnt kiilfoldrél érkeztek, de Felméri
Lajos sokkal inkdbb sajatjdnak, magyarosithaténak érezte a kdlvinizmus tarsa-
dalomszemléletétdl atitatott brit tairsadalomban, Skécidban és Anglidban latott
és tapasztalt nevelést és oktatast. Fomivében, A neveléstudomdny kézikonyv-
ében kora progressziv, liberalis tdrsadalmi eszméire, ,a természettudomanyok
4j eredményeire tdmaszkodva utasitja el Herbart és a Herbart-kévetSk spekula-
tiv pszicholégidjat és pedagdgidjat”.” O inkabb az angol, skét és francia, alkalom
adtian német forrasokbdl merit, de azokat is kritikusan szemléli. Sajat bevalldsa
szerint a mddszere szoges ellentétben 4ll a Budapestrdl elterjedt németesnek
tartott irdnyzattal. Felméri eredetiségre torekedett, mert ugy kezdett el rend-
szert alkotni, hogy a sajat megfigyeléseit és meglatdsait 6tvozte az angol, francia
és német irodalom eredményeivel. Szintézisre torekedett és olyan szisztémat
probalt alkotni, amelyet egyesek nagyon kedveltek, mésok pedig vehemensem
elutasitottak. Sebesztha Karoly recenzidja kritikdval illette a fél év alatt igen
gyorsan elkelt els§ kiadast. Osszesen csak kilenc utalést taldlt Felméri gyer-
mekérdl, és a német forrasokat nagyrészt Perez, Taine és f6ként Preyer munkai
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utdn idézi.*® Felmérit tragikusan korai haldla megakadalyozta neveléselméleti
koncepcidja részleteinek tovibbgondoldsdban, és taldn a kritikdra is részletes
valaszt adott volna. Tanulmédnyozta M. Edgeworth, Mrs. Ellis, Bryant, Isaac
Taylor, Carpenter, Sully, Bain, Perez, Leugové és Taine munkait. A fentiek mel-
lett még olasz (Rosmini) és német (Preyer) szerz8k megfigyeléseit is beépitette
munkdiba.*® Valéjaban a sajat szemlélete szerint rendezett anyagokat egymas
mellé. Pukdnszky a lényeget jol megragadva igy 6sszegezte: ,ismerve Felméri
tavolsagtartasat a német pedagégiatol és fogékonysagat az angolszasz szerz6k
munkdssdga irdnt, azt hihetnénk, hogy ,, A neveléstudomany kézikonyvét” la-
pozva egy utilitaridnus, pragmatista neveléstant ismeriink meg, olyant, mint
amilyen példaul a kortars Alexander Bain konyve: ,Education as a Science”.
A locke-i és rousseau-i hatds valdban tetten érhet8 bizonyos pontokon, példaul
a nevelési feladatok tag értelmezésében”.*® Felméri ,konyve b8ségesen tartal-
maz olyan, a helyes életvitel kialakitdsdra vonatkozé praktikus-pragmatikus
tandcsokat, amelyek Locke Gondolatok a nevelésrél ciml konyvében olvas-
hatéak. Mig azonban az angolszdsz pragmatizmus tipikus képviseldje, Bain
— a klasszikus studiumok értékének hosszas fejtegetése utan — végiil is az elsé
helyen az ,exact” természettudoméanyokat emliti Gj tantervében, s csak ez utan
foglalkozik a humanidérak — immadr igencsak megcsappant — szerepkorével,
addig Felméri egyértelmlien a humén ismeretkoroket részesiti elényben.”*
A kolozsvari tandr elitéli az 4ltala utilitarista vagy éppen oktatasiigyi materi-
alizmusnak is nevezhetd irdanyzatot, mely a toménytelen ismeret rogzitésére
teszi a hangstlyt.®® Locke-ra hivatkozva azzal érvel, hogy ha valakinek a hajéja
tulterhelés miatt siillyed el, bar tele van arannyal, eziisttel és dragakovekkel,
az mégiscsak célt téveszt.>*

A skéciai és angliai tapasztalatainak koszonhet&en egy sajatosan értelmezett
liberdlis kozoktatas mellett teszi le a voksot, mely szerint a tanultsag helyére
a miiveltséget kell tenni Bacon elve szerint: ,Favendum nonnihil ingeniorum
libertati”.*® Felméri munkdjabdl is kideriil, hogy 6 arra a modern liberdlis ne-
velésre teszi a hangsilyt, amelynek torténeti el6zménye ,,az a humanista vonal,
amely a gorég muzsai és gimnasztikai neveléstdl, a kalokagathia eszményétdl
a reneszansz perfecta humanitason it a neohumanizmus embereszményéig
htiz6dik”.%¢ A liberdlis nevelés célja nem az igazsdg kozlése, hanem az egyén
nevelése, az elme alakitdsa és finomitasa. Val6jaban arra torekszik, hogy az
ismereteket megemészteni és haszndlni megtanitsa, és igy az ész a tanul-
takon ,uralkodni birjon”, nem pedig hogy az elmét ismerettel megtoltse”.>”
A nevelés alapvet§ feladata tehat az, hogy az embert miveltté tegye. Pukanszky
Béla ramutatott, hogy Felméri Lajos képes volt az Gjat 6tvozni a régivel. Neve-
léstudomanyi gondolatai ,egy sajatos kett6séget” mutatnak: ,,a szazadforduld
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Ujfajta, természettudomanyos gondolkoddsmédjanak meggyokerezését és a régi
hagyomanyokhoz valé kotédés igényének tovabbélését”.>® A kolozsvari peda-
gbgus professzor olyan ,4j paradigmdn nyugvé neveléstan kimunkalasara to-
rekszik, amely mdr nem a filozdéfiai teleolégidk erkdlcstanara épit, s a médsze-
rek meghatdrozasiandl nem az akkorra mar tilhaladott deskriptiv-spekulativ
lélektani iranyzatoktdl var segitséget. Eszménye nem az individuum, hanem
a ,tarsult ember”, akinek erkolcsi erényeit is elssorban a kozboldogsag hata-
rozza meg”.* Emiatt beszél arrdl, hogy az ember és a tarsadalom, az egyén és a
nemzet egymashoz szorosan tartozd, egymast kiegészits elemek a nevelésben.
Felméri pedagdgidjanak kiindulépontja, hogy az ember tarsas lény. , Tarsasa-
gon”, vagyis tarsadalmon kiviil nincs emberi 1ét. ,A gyenge és tehetetlen egyes
embernek tdmasza, nevel6je és er6forrdsa lesz embertdrsai tapasztalata.”®
Az ember tehdt tehetetlen a kollektiv tarsadalmi tapasztalatok nélkiil. Ezt a ta-
pasztalatot pedig a nevelés kozvetiti ez egyén felé. Az ember ugyanis nem képes
kozvetlen, bioldgiai alkalmazkoddsra, mert nem sziiletik kész ,tehetségekkel”,
»készségekkel, mint amilyenek az dllat 6sztonei. Az ember ezzel szemben csak
»tehetségcesirdkkal”, ,diszpozicidkkal sziiletik, amelyeket nevelése sordn még
ki kell fejleszteni”.®' A nevelés faradsagos alakité munka, s mint ilyen, egyben
mivészet is, Ugyanakkor a tdrsadalom részérél erkolcsi kotelesség. Itt jatszik
jelentds szerepet az iskolai nevelés. Arnold Matthew Mixed Essays®* cim{ ko-
tetét idézve amellett érvel, hogy mihelyst az iskola szamzi a ,polymathiat és
neveld intézetté tud valni, azonnal az ,erkolcsiség term6foldévé és a nemzeti
miveltség melegdgyava lesz”.%® Az idedlis liberdlis iskola olyan tdrsasig kell,
hogy legyen, ,mely a csaldd és a csalad kozott kapcsolatot alkot, hol a csalad
egyoldaltsaga kipétoltatik és az ifjii csirazo érzelmei tapszert taldlnak. Amely
nemzetnél ily helyet foglal el az iskola, ott a tanulé ifjisag a kozép-iskolat is
alma maternek tekinti”.** Felméri burkoltan az itthon divatos oktatasi rend-
szert kritizalhatja itt, hiszen mig Magyarorszagon a ,névendék kirepiil az is-
koldbdl, mint madarfidka a fészekbdl s tobbé ra sem gondol, Angolorszdgban
a sir szélén levé 70—80 éves aggastyanok is szivesen képzelik magukat iskolas-
fitknak (pl. az agg Gladstone ma is kozépiskolajardl ,Eton boy”-nak mondja
magat), s a legmelegebb rokonszenvvel emlegetik a kozépiskolat, mint oly he-
lyet, mely vérrendszerdket moralizalta, hajlamaikat humanizdlta, akaratukat
fegyelmezte”.® Taldn itt tilsdgosan is kritikus Felméri, hiszen a magyarorszagi
protestansok kozt is divatos volt alapitvanyokat tenni a kollégiumokért, egyre
tobb és tobb volt didk, mecénds, s6t még katolikusok is adakoztak a haladénak
tartott protestdns iskoldztatds javdara.®® Azonban az 6nkéntes adakozdsra vald
0sztonzésbdl valoban érezhetd az angol és skét hatds, ahol szép példaval jart
elol szinte minden tarsadalmi réteg.
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Felméri tdrsadalomképét az eszményinek tartott polgdri demokrécia hata-
rozza meg.5” Az Uti levelekben pArhuzamot von a skét és a magyar kélvinizmus
fiiggetlenségi és demokratikus torekvései kozott. A skétok jol tudjak ,mit tesz a
vallasért és alkotmanyért szenvedni és kiizdeni s ebb8l magyardazhatjuk meg azt
avalddi mély tiszteletet, mellyel legnagyobb politikai menekiiltiinkrél (Kossuth
Lajosroél) beszélnek, kinek arcképét nem egy skét hazban lathatni, legnagyobb
emberik arcképei sordban”.%® Felfogdsa szerint a demokratikus tdrsadalom 1ét-
rejottének feltétele ,az ember egyéniségének, a személyiségnek a felszabaditdsa,
az embernek, mint 6ndlld, ,,a maga labara allitott” egyéniségnek a kimtivelé-
se, egyszdval a mivelt egyéniség. A nevelés feladata tehdt az, hogy az embert
mivelt személyiséggé fejlessze.” Stuart Mill st. andrews-i rektori beszédét
idézve vallja: ,,az a miveltség, melyet minden nemzet szantszandékkal ad az
utdn kovetkezbknek abbdl a célbdl, hogy a haladds eddig elért fokat fenntartsa,
s6t ha lehet, feljebb emelje”.”* Ezt az angolszdsz hatést, a nevelési cél tarsadalmi
funkciéjanak hangstilyozasat, Agoston Gyorgy is észreveszi elemzé munkaja-
ban.”! A miveltséget pedig a kozoktatdsban nem a sokféle tudds siirgetésével,
hanem a helyes szellem nemzésével lehet elérni, ez a valédi nemzeti munka.
Jacob Wattot idézve vallja: ,Nem tantervek tesznek egy nemzetet miveltté,
ha mindjart oly b kerettliek is: nem is dratervek, legyenek bar a legjobban
szerkesztve, nem a vizsgélatok, ha még egyszer oly behatdak is. A nemzetnek
szintoly sziiksége van a mozdonyt hajté gbzre, mint a mozdonyra magdara.””
A kettSt Watt egyiitt szemléli, Felmérinél azonban a sajatos hazai helyzet és
a kialakult polémia miatt polarizicié figyelhet6 meg, és Ggy tlinik, mintha 6
az adatok megtanuldsat, az ismeretek rogzitését egyaltalan nem tartana fon-
tosnak. Ez természetesen igy nem all meg. Még pontosabban szélva: Felmé-
ri is vallja a kett$ egyiivé tartozdsat, de a sorrend rendkiviil fontos szdmadra.
Amennyiben az iskola a tudoméanyok veteményes kertje, akkor benniik nem a
hasznos ismeretek ,tenyésztése a f6, hanem az hogy a gyermekember erkolcsi
természete talajanak (humusdnak) megalkotésa és elméje szélesitése, s azzal az
értelmi érdekl8déssel ellatdsa, mely ha egyszer megvan, nemcsak ismerteket bir
héditani, hanem, ha kell, vildgokat is”.”® A testi-lelki egység harmdnidajat vallja
és nemzeti liberalis gondolkoddéként az egyént, ha igy neveljiik, akkor annak
teste az akaratnak mindig kész szolgdja lesz, elméje pedig kitliné logikai géppé
valik. Az utilitarista szemléletet elitéli azért is, mert nemcsak a nemzet iréit
veti el, hanem a Biblidt is, amely sok szaz éven at tdplalta az emberi szellemet,
irdnyitotta értelmi mtikodését, ,sarkalt és melegitette az emberiség erkolcsi
érzetét”.* Protestans liberalizmusa mély tisztelettel ad6zott a Biblia erkdlcsne-
mesit6 hatdsdnak, amelyet a reformatus kollégiumokban szerzett nevelésének
tulajdonithatunk. Felméri szamadra az egyén, a csaldd és a nemzetiliberalizmus
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egylittesen a hazat szolgdlta. Az egyén és a tdrsadalom miiveltségének kialaki-
taséat pedig a modern liberalis neveléstudoméanyi eredmények mellett a hagyo-
manyos bibliai erkolcsi nevelés megtartasatdl varta.

Ahogy lattuk, Felméri neveléselméletében a miveltség fogalmat élesen elha-
tarolja a tanultsagtdl. A miivelt embert ,szellemének rugalmasséiga”, ,elméjé-
nek erételjessége” jellemzi, mig a tanultat csupan az, hogy elméjét toméntelen
ismerettel zstfolja tele.”” E felfogds miatt igen vehemensen elutasitja az akkori
Magyarorszagon uralkodé utilitirius nevelést, amely ugyan hasznos ismeretek-
kel teletomi a didkok fejét, de ,,elmulasztja rugalmassagra nevelni a szellemet
és a gondolkodést”.”® Néla a cselekvésre nevelés nem jelent pragmatizmust.
Az egészséges cselekvésre, a tarsadalmat, a tudomdnyt, a technikat, a gazdaséagi
életet gazdagitd, el6bbre vivs cselekvésnek nem utilitdriusnak, hanem libera-
lisnak kell lennie. Liberalisnak abban az értelemben, hogy a nevelésnek ki kell
fejleszteni az egészséges cselekvés mordlis inditékait.”” Felméri elveti az erkol-
csi rigordzus allaspontot, mely az embert jova és nem boldogga akarja tenni.
O nem 4llitja a kettét egymassal szembe, mert az ,ember 6romkeress, boldog-
sagra torekvd lény, és jova csak oromkeresd természetét kielégits cselekvések
utjan valik”.”® Azonban az egyéni 6rom mindig a tarsadalmi boldogsaggal kell,
hogy harméniaban és 6sszhangban legyen. Igy elkeriilhetd az a széls3séges libe-
ralizmusnak nevezett libertinizmus, amely a magyar tarsadalmat is jellemezte
akkor, és talan jellemezheti részben ma is. Felméri mintha nagyon jdl raérzett
volna, a liberalizmusban két ellentétes iranyzat all egymassal szemben: egyik
(utilitarizmus) a haszonelv(iséget emeli piedesztalra, a mdsik pedig a reneszdnsz
humanizmus erkélcsi jé fogalmabdl taplalkozik. Az egyik az utilitarizmus ol-
dalardl eljutva, az 6nzés veszélyének, az erdsebb a tuléls farkastorvényének
kitett, de az egyén szabadsagat és a szabad versenyt hirdet§ szabadsaggondo-
latbdl prébdlja felépiteni a modern tarsadalmat, a masik pedig az idealisnak
tekintett erkolcsi elérendd jobdl kiindulva reméli az egyén tarsadalmi célokért
cselekvd és pragmatikusan gondolkodé munkdjaval megteremteni a haladé
liberalis tarsadalmat. Ezek a szemléletek jelentek meg a neveléstudomanyban.
Roviden Osszefoglalva: mig Felméri a klasszikus tudomdanyok oldalardl hirdeti
a liberalizmus eszméjét, addig a Herbart-féle szemlélet hivei inkabb a termé-
szettudomanyos hatast mutatjak.

Sebesztha Karoly ramutat, hogy Felméri elnevezései valéban zavardéan ha-
tottak a korban, hiszen ,,a tanitési irdnyzatokat a magyar olvasé kézonség el6tt
meg nem szokott elnevezésekkel jelsli”.” O a klassikus iranyt, melyet kozon-
ségilink a latin-gorog nyelvtanitds szerint jellemez, liberalisnak nevezi, ellen-
ben az realis irdnyt vagy is a természettudomanyok tanitasat utilitarismusnak.
Hazai kozonségiink ezzel szemben, megszokta mar épp a redlis irdnyt tekinteni
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liberdlisnak, minthogy nalunk az orthodoxiat a klassicismus képviseli s a realis
iskolat az Gjabb kor liberalis eszméi teremtették meg”.%° Alapjaban véve mindkét
nevelési felfogas a modern liberdlis tdrsadalom kialakitdsan faradozott. Mig a
Herbart-féle irdny az oktatédsra helyezte a f6 hangsulyt, és a természettudoma-
nyokat, a tényszer( adatok elsajatitdsat szorgalmazta, addig Felméri a nevelést,
a személy erkolesi, gondolati és érzelmi atformdlasat tartotta els6dlegesnek,
amelybdl ez utdn természetszerlien fakad az, hogy a didk 6rommel igyekszik
elsajatitani a természettudomanyok eredményeit és bolcseleti tudomanyok
meglatasait.

Nem véletlen, hogy a két nevelési irdnyzat: a liberalizmus és az utilitarizmus
is roppant médon egymasnak fesziilt, és csak a mésik negativ oldalat latta meg.
Felméri szerint a liberalis nevelés révén a tanitvany igazi mtveltségre tesz szert,
az utilitdrius nevelés pedig csak meddd tanultsdgot ad. A ,rohanva haladé”
tudomdény arra készteti az iskolat, hogy valamennyi ismeretet bekonyvelve,
tankonyvekbe iktatva ,,a tanuldk elméjébe tolcsérezzen”. Az utilitarizmus révén
lettek az iskoldk ,valdsdgos értelmi koszthazakkd”, ahol ,a tudds szerkezeti
gép a {6, az ért6 és gondolkodd egyén mellékes dolog”. Az iskola tehat a ,,gyar”
szinvonaldra siillyed, vagy — ez is Felméri hasonlata — bazarra silanyul, ahol
sem az eladd, sem a vevé nem fontos. ,Continensiink 6sszes iskoldiban a tomeg
a tantdrgy, gyarlé az assimilatio: sok a tanulas, de kevés a miveltség”. Mint
lattuk, tobbszor biralta az itthon divatos pedagdgiai irdnyzatot: ,az utilitaris-
mus Cui bono kérdése megalazé az emberre, mert csupan élelem utdan futkosé
allatta teszi, ki a tudomany folfedezéseit kincses ladanak tekinti, s Kolcseyként
»a csillagok ezreit csak arravaléknak, hogy portékaja hajéja dtjait igazgassak.
[...] Ez szerzi a miveltség alattjaré ténusat, mert az ifji nemzedéket az 6nzetlen
lelkesedés helyett 6nz6 vagyongytjtésre szoktatja s arra, hogy a legnemesebb
munkdt tizletté alacsonyitsa”.®* Az elmének hdrom torvényét sérti meg: a fogé-
konysdagét, a megtartds torvényét és a megkiilonboztetését. Itt valoban talaléan
kritizélja a Herbart-féle rendszer gyenge pontjait. Felméri abbdl indul ki, hogy
a ,nevelés egyik fokozatdban sem jelent egyet a tanitdssal és a tanultsiaggal”.®?
A ,neveld oktatds” herbarti dlldspontjat birdlva elutasitja azt a tételt, miszerint
»a még okos és kitling emberek kozt is 1év§ téves tant, hogy a tudomény neve-
1és”.8* Kdrméan Mérhoz hasonléan — bér 6 a Herbart-féle iskoldhoz tartozik Pu-
kénszky szerint®* — a nevelés harom feladatét jeloli meg: a testi, az értelmi és az
erkolcsi nevelést. Errdl igy ir: nevelni annyit jelent, mint ,,az érzelmet élesiteni,
a szivet finomitani, az akaratot edzeni és a testet a szellem jé eszkozévé tenni”.®

Felméri Lajosra rendkiviili hatdssal voltak kiilfoldi tanulmdnyai. A skéciai
Osztondija révén lehet6vé valt betekintenie a szigetorszdg mindennapi életébe.
Eszrevételei, amelyeket megirt a skéciai Uti levelekben, szervesen beépiiltek
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kés6bb megérlelt pedagdgidjaba. Mint lattuk, nem a Bain-féle irdnyzat hive volt,
hanem Locke, Stuart Mill és Jacob Mill kovet6je, akiknek a n6krél, a nevelésrél
vallott elveit atvette és beépitette rendszerébe. Legjobban taldn a neveléstu-
domanyi kézikonyvében érezhet6 az angol-skdt hatds: ,,az eurépai iskolazas
stilypontja az angol kivételével ma az ismeretkozlés, az elmének a kiilonb6z6
ismeretdgakbdl vett hasznos tuddssal val6 bebutorozasa.”®® Felméri neveléstu-
domiényi munkéssagat attekintve nem mondatjuk, hogy egyediil csak a skét és
angol hatas érvényesiilt nala, mert francia, olasz és német munkdkra egyarant
tamaszkodott, amelyekbdl viszont kideriil markdns elhatdrolédasa a német
Herbart-féle szemlélettdl. Felméri sajaitosan magyar, a hazai talajba beilleszt-
hetd teoldgiai 6tvozet megformdldsara torekedett, igy, hogy sokat meritett
a kiilfoldi pedagégiai irdnyzatokbdl, kiilonosen az angol és skét forrasokbdl,
amelyek egyértelmtien és kimutathatéan szolgéltattdk az alapot neveléstudo-
manyi felfogdsdhoz.
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